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SARB”? VISARION SARAI IN ISTORIOGRAFIE
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Intrarea lui Visarion Sarai in Transilvania In primavara anului 1744 a
starnit in parohii, intre credinciosi si preoti, sentimente antiunire care au dus la
accentuarea trecetii spre ortodoxie. In 1950, in contextul confesional marcat de
desfiintarea Bisericii unite, Sinodul Bisericii ortodoxe recunostea importanta
actiunii cilugirului hotirind si fie considerat sfint mdrturisitor'. Sfintenia
atribuitd de contemporanii sii, de satenii carora le-a vorbit, a fost astfel atestata,
recunoscuta oficial, actul simbolizand triumful ortodoxiei asupra greco-
catolicismului, in conditiile in care cele doud Biserici s-au ,,unificat”, in termenii
propagandei vremii, dar in fapt Biserica Unitd a fost scoasd in afara legii. Ne-
am Intrebat cum au vazut istoricii aceasta figura devenita legendara inca din
secolul al XVIII-lea si instrumentalizata politic in anii de inceput ai
comunismului, cum s-a multiplicat informatia despre cilugar si actiunile sale
prin descoperirea de noi documente, cum a fost evaluat momentul si
contextualizat si care a fost tonalitatea discursului istoriografic, pentru a stabili
perspectivele cercetarii. Am dorit si surprindem definirea unei personalitati
istorice In diverse epoci, de citre istorici de diferite confesiuni, creatori de
opinie prin operele lor, unele dintre ele sinteze istorice, altele manuale, pentru a
depista locurile comune, cliseele care s-au perpetuat in scrisul istoric.

Cel dintai care s-a oprit asupra evenimentelor legate de numele lui
Visarion a fost un contemporan, Péter Bod, pastor reformat aflat la maturitate
in anul miscarii, detagat, cel putin partial, prin apartenenta confesionala de cei
ce se aflaseri in conflict’. Autorul unei istorii pe scurt a valahilor, mai precis al
unei istorii ecleziastice, a unirii romanilor cu Biserica Romei, in prima editie
(1754) nu si-a temperat atitudinea anticatolicd, dar a facut-o in cea de-a doua
(1764), pe care o avem in vedere. A dat o relatare coerenti a prezentei lui
Visarion in Transilvania, de la intrare la prinderea si arestarea lui, cu accent pe
modul in care a fost primit si ascultat de credinciosi, pe efectul produs asupra
lor’. In fapt, textul siu se confundi cu o caracterizare pozitivd a acestui
,,oarecare grec ascet, cu o viata austera” cum l-a numit. Visarion a fost in ochii
lui Bod o persoani de admirat pentru succesul siu, care a stiut sa isi

! Canonizarea solemnd a avut loc in 1955. Mircea Picurariu, Sfinti daco-romani si romani, lasi,
2000, p. 143.

2 Pentru biografia sa vezi A. Dumitran, G. Botond, ,Introducere” la Péter Bod, Brevis
Valachorum Transylyaniam incolentium historia, in vol. Relatii interconfesionale romdano-maghiare in
Transilvania, Alba lulia, 2000, p. 287-299.

3 Ibidem, p. 396-397.
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indeplineasca foarte bine misiunea: a combatut cu eficacitate Unirea $i pe unit,
a fost precaut in exprimare, semn al experientei sale indelungate, s-a ficut
ascultat si admirat astfel cd multi s-au adunat sa-l asculte si au luat
binecuvantarea de la el, sute si chiar mii l-au insotit din loc in loc. In inchisoare
a fost vizitat chiar de episcopul Inochentie Micu-Klein care l-a intrebat cu ce
autoritate a venit sa-i tulbure biserica? Faima de care s-a bucurat a generat o
serie de povestiri despre el. Ca o consecinta a succesului, Bod aminteste de
tensiunile care s-au iscat intre neuniti si uniti, de refuzul celor trecuti la neunire
de a-si boteza copiii si ingropa mortii cu preoti uniti, despre spalarea ,,cu multa
apa” a podelelor bisericilor, fapt relatat cu oarecare condescendenta pentru
ignoranta superstitioasd a acelor credinciosi. A surprins reactia autoritatilor la
miscarile antiunire starnite de cilugar pe baza unor documente din arhiva
Guberniului, reproduse in spiritul eruditiei colective a secolului al XVII-lea.
Desi transpare printre randuri o anume simpatie pentru calugarul care a
destabilizat unirea, o solidaritate anticatolica, prin tonul echilibrat, limpezimea
expunerii, interesul pentru document, Péter Bod a rdmas una din principalele
surse pentru acest subiect, si, in linii generale, structura expunerii sale a fost
preluatd in secolele urmatoare.

Istoricii uniti iluministi care au scris la cateva decenii distanta de Bod au
dat o viziune diferitd asupra momentului, nu numai pentru ca s-au dorit, chiar
dacd voalat, aparatorii Bisericii careia i apartineau, dar $i pentru ca au preluat
zvonurile, povestile despre figura devenita legendara, dezvaluind ce
caracteristici ale acesteia s-au pdstrat in memoria colectiva.

Samuil Micu, nepotul episcopului care s-a confruntat cu prezenta lui
Visarion, a ales, in pofida apetitului sau pentru naratiune, si ignore persoana
cdlugarului. Nu a acordat subiectului un paragraf aparte in tomul al IV-lea al
sintezei sale, dedicat istoriei bisericesti a romanilor ardeleni, nici nu a mentionat
numele calugirului ci, in subcapitolul intitulat ,,Vladica Clain la Roma”, a
amintit ca ,,intrd norod impdrecheare sa ficea si sa facea neunigi’”, cauza fiind
plecarea vladicului din tara. Isi proba afirmatiile cu ancheta efectuata de
reprezentantii Tablei In scaunul Oristie in 22 octombrie 1754, al cirei text
latinesc 1-a reprodus in nota. In ochii mitenilor, scria istoricul, plecarea
vladicului a echivalat cu negarea Unirii, cu afirmarea faptului ca ,,unirea nu e
buna”. Samuil Micu a dorit si sublinieze atasamentul credinciosilor fata de
episcopul unit, afirma ca cheia solutionarii tensiunilor confesionale ar fi trebuit
sa fie revenirea ierarhului in diecezd. Pentru iluministul angajat deopotriva in
conducerea Bisericii unite ca si consistorial si in lupta politica prin scrisul
istoric, prin intermediul caruia a argumentat si sustinut ideile politice ale

# Samuil Micu, Istoria romdinilor, vol. 11, Bucuresti, 1995, p. 319.
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Supplexului, tigura lui Inochentie Micu-Klein a avut o semnificatie aparte
datoriti programului politic pe care l-a formulat’.

Admiratia fata de episcopul Inochentie Micu Klein transpare si din
discursul lui Petru Maior. A dat in subcapitolul intitulat ,,Statul unirei in zilele
vlidicului Ioan Inochentie Clain” din sinteza sa de istorie ecleziastici’ o
expunere evenimentiald a miscarii dar a gresit anul — a plasat-o in 1742 — si
uneori numele — Visarion, alterneaza cu Ilarion. intregul fragment urmareste
sa-1 elogieze pe Inochentie Micu, prin comparatie cu cel care venise si-i
destabilizeze credinciosii. In relatarea istoricului, episcopul unit a fost cel iubit,
dorit si ascultat de credinciosi, astfel cd cei trecuti la Unire in timpul siu i-au
ramas fideli: Unirea ,,cea prin vlidica Inochentie Clain castigatd” nu ,,s-au
turburat”, scria el. In schimb, a pus sub semnul intrebarii sfintenia lui Visarion
deoarece, in opinia lui, pretentiile de a fi intampinat cu alai si cu litie, dorinta de
a fi onorat, laudarosenia sa dezvaluita de afirmatiile potrivit carora ar fi povestit
cu regi §i i s-ar fi aritat Fecioara nu sunt compatibile cu sfintenia. A combatut
si povestea potrivit careia Intr-o intalnire dintre cei doi protagonisti ai
momentului, vladica Inochentie si Visarion, cel din urma s-a dovedit superior
in discutie, sau, in termenii lui Petru Maior, ,l-au invins cu disputatia pe
vladica™. Povestea, spune el, ,intri povestile ceale bibesti si cade a si
numdra”, pentru cd Visarion era un ignorant, stilnd numai sarbeste, ,,om prost
si fard Invatitura”, iar episcopul unit ,,vladica harnic, barbat iscusit in toate
partile si teolog mare”. Daca episodul intalnirii dintre cei doi, relatat dupa cum
am vazut, si de Péter Bod, va fi trecut in folclor, in povestirile pastrate in
memoria colectiva, aceasta indicd intentia de a i se da calugarului anvergura
intelectuald a episcopului in vremea cdruia a actionat, dorinta de a asocia
atributului de ,,sfant” pe cel de ,,intelept”. In aceasti relatare la nivel elitar,
Maior a omis si expuna efectele in comunitati ale discursului lui Visarion,
tensiunile create intre cei ce i-au dat ascultare si preotii uniti, bresele care s-au
creat atunci intre parohi si enoriagi. i§i incheia totusi capitolul constatand ca
interdictia de a reveni in diecezd, impusd vlidicului care a activat pentru
,.fericirea romanilor”, i-a determinat pe multi sa paraseascad Unirea, mai ales in
partile Orastiei, unde activase calugarul ortodox. Discursul siu, ca si al lui
Samuil Micu, a fost o pledoarie pentru episcopul unit, ilustra atasamentul siu
si, in fapt, al elitei ecleziastice unite fatd de Inochentie Micu®,

5 Pentru personalitatea Iui Samuil Micu vezi Pompiliu Teodot, Sub semnul luminilor. Samuil Micu,
Cluj-Napoca, 2000, passim.

¢ Petru Maior, Istoria Bisericii romanilor, Bucuresti, 1995, p. 126-129.

7 Ibidem, p. 129.

8 Pentru formatia si discursul istoric al lui Petru Maior vezi Laura Stanciu, Biografia unei atitudini.
Petrn Maior (1760- 1821), Cluj-Napoca, 2003.
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Punctul de vedere ortodox fata de subiectul Visarion Sarai a fost
exprimat de un contemporan al reprezentantilor Scolii Ardelene, banateanul
Nicolae Stoica de Hateg, ce a rimas atasat literaturii cronicaresti, autorul unui
manual cu rol de sinteza, scris Intre 1825-1827, cu unele adaugiri efectuate pana
in 1829. Fiu de preot ortodox, ajuns la randul sau protopop ortodox, dupa ce
fu dascil si preot, traducidtor si pasionat colectionar de antichitati, isi scrise
cronica la anii senectutii cu o vadita pofta de a povesti, intr-un stil oral,
colocvial, folosind dialogul pentru a reda propriile amintiri sau pe cele auzite.
Spirit deschis spre cunoastere, a stiut sa aprecieze farid partizanat religios
productiile vremii sale si astfel le recomanda preotilor de sub jurisdictia sa
Istoria pentru inceputnul romanilor in Dacia a lui Petru Maiot’. In manual, structurat,
dupi spusele autorului, pe succesiunea evenimentelor politice'”, a ficut loc si
experientelor sale si ale familiei, indeosebi ale tatilui, inserand in expunere o
serie de evenimente religioase. In relatarea episodului Visation a pornit de la o
poveste pe care o auzise de la fostul sau episcop, Vichentie Popovici, martor al
primirii calugirului de catre mitropolitul de la Karlowitz. Surprinse onoarea pe
care mitropolitul i-a acordat-o, sirutandu-i mana acelui cilugir tocmai intors de
la Ierusalim, ,urat in cap si in picioare, batran, cu curea rea incins™"!,
permisiunea, ,,slobozenia” pe care i-a dat-o de a calitori. Apeland apoi la
amintirile relatate de tatal siu pe acest subiect atestd ca monahul calitor a fost
perceput de cei ce l-au vizut ca un sfant datoritd imaginii sale ponosite, debile
si a postului tinut. Saracia imbricamintei si fragilitatea corpului care par si-i fi
starnit mila mai mult decat admiratie, au fost retinute de dascalul de atunci din
Hateg, parintele autorului: ,,[...] cu o rasd carpita, in opinci, fir de obeale,
ciciuld calugareasca plostita, carunt, slabit, fird dinti in gurd, vorbind ceva
rumaneaste, c-au fost vrun an in Tara Romaneasci.”"> Tonul povestitii are o
oarecare ingaduinti, condescendenta fata de sfantul ce ajunse din Banat pana la
Dobra, determinata probabil de faptul ci sensibilitatea autorului fata de sfinti,
ideea sa de sfintenie va fi fost alta decat cu 80 de ani mai devreme. Sau este
scepticismul carturarului fata de un cilugar mai putin invatat. Oricum, a retinut
succesul monahului care a strans in jurul siu mai Intai sute si apoi mii de
oameni, pe care, ,cit putea, ce stiia invata” si anume: si ducd o viatd
crestineasca prin rugiciuni si posturi si si se fereascd de uniti. A apelat si la
secvente inventate pentru a da farmec povestirii, pentru a o face mai

% Pentru biografia §i opera sa vezi Damaschin Mioc, ,,Studiu introductiv” la Nicolae Stoica de
Hateg, Cronica Banatului, ed. a 11-a, Timisoara, 1981, p. 5- 41.

10 Ibidem, ,,Cuvant intaiu”, p. 56.

Y Tbidem, p. 185.

12 1bidem, p. 186.
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atrigitoare. Ilustra atasamentul celor multi fati de Visarion" si pierderea
credibilititii episcopului unit, imaginand o intalnire intre cei doi, un dialog in
care s-au jignit reciproc iar poporul a fost de partea sihastrului'®. Va fi preluat
din traditia orald invectivele, apelativele, amenintarile ce vor fi circulat in epoca.
Relatand episodul exclusiv pe baza marturiilor auzite, pe amintirile altora, a
ignorat acuratetea istoricd, dar a conturat, intr-un discurs accesibil, imaginea,
consacrata deja, a calugarului admirat si respectat de toti, nu numai de cei de
rand ci si, de exemplu, de militari, chiar catolici italieni. Povestile redate in stil
direct vor fi fost transmise mai departe de elevii ce au citit manualul si astfel
vor f1 intrat in folclor.

Pentru cei ce s-au aflat in timp mai aproape de eveniment, el a fost
semnificativ prin cei doi protagonisti, Visarion si episcopul unit Inochentie
Micu. Desi de confesiuni diferite, autorii s-au remarcat prin tonul temperat si
un limbaj detensionat.

Spre sfarsit de secol XIX, ecourile romantismului ce s-au suprapus
peste criticismul pozitivist au dus la publicarea de izvoare, alcatuirea de sinteze
si monografii. Editarea surselor s-a Imbinat cu critica istoriograficd, discursul
devenind mai complex, explicatia istorica mai comprehensiva. In 1885 a apirut
una din cele mai cuprinzatoare editii de izvoare privitoare la Bisericile unite din
Imperiul habsburgic, cea a lui Nicolaus Nilles. Lui i se datoreazd publicarea
relatarii despre sinodul din 1744, pastratd in arhiva Episcopiei romano-catolice
a Transilvaniei, pe baza careia s-a discutat in istoriografie despre amenintarea
episcopului Inochentie Klein cu parisirea Unirii'. In domeniul documentar,
dar si interpretativ, s-a afirmat in aceasta etapa Eudoxiu Hurmuzaki, care a
rezervat volumul al Il-lea din Fragmente unei istorii a Bisericii romane din

13 Nu ii dd numele; doar atunci cand il citd pe tatdl sdu spuse ci a fost venerat de popor ca sfant
sub numele de Nichita sau Nicodim si cateva pasaje mai jos ii dd numele de botez Nicola si
satul, Tiurcia. Ibidem, p. 186-187.

14 Si episcopu i-au zis: «Tu, ursule din munti, ce-ai cdutat aicea, vei afla, eu te voi invita! [Ce
turburi crestinii, turma mea?|». Cilugirul au zis: «Macar zici mie ursu, eu nu sant, dar tu esti riu
lup, supt peile de oae si minci oile». Si zicandu-i vlddica ci-i caine spurcat incepurd oamenii a
sudui pe vladica de suflet, de leage. «indarit de-aci, ci aci cu petri te ucidem si te manci cainii!
S4 stii cd nu ne scipi»”. [biden.

15 Referindu-se la locul unde a fost dus Visarion presupunea ci acesta a fost Roma, invocind
amintirea unei cunostinte de-ale sale. Pentru cd acolo plecase si episcopul unit, sugera deci ci
au avut, intr-un fel, un destin comun. Cronicarul scria c¢d pe drumul inspre Roma, la Verona,
Visarion se intalni cu ,,mélitari horvat?’ ce se intorceau din Italia, care, cand au aflat cine este l-au
sdrutat pe el ,,zoalele 5i picioarele lui”, iar ,talianii”’, impresionati, au ingenuncheat la rindul lor si I-
au sdrutat. Ibidem, p. 187-188.

16 Nicolaus Nilles, Symbolae ad illustrandam Historiam Ecclesiae Orientalis in terris Coronae S. Stephani,
II, Oeniponte, 1885, p. 562-564.
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Ardeal”. Pentru istoricul bucovinean, actiunea lui Visarion a ilustrat
solidaritatea ortodoxa din zona, a sarbilor, romanilor din Tdrile Romane si a
Rusiei, dar, in special, solidaritatea ,,activa si energica”, cu tenta de autoaparare,
de autoprezervare, a sarbilor si romanilor ortodocsi prigoniti. Visarion a fost, in
opinia lui Hurmuzaki, un agent al mitropolitului Sacabent care l-a trimis in
Banat si Transilvania pentru a fragiliza unirea (,,indrumandu-1 pe sub mana sa
submineze unirea”™), unul care a reusit si intoarci la ,,legea pirinteasci” multi
romani”. A vizut momentul Visarion ca parte dintr-o actiune antiunire ce s-a
prelungit in timp, fiind subiect al discutiilor dintre diplomatia rusa si cea
habsburgica, o actiune care a dus la violente impotriva unitilor, la o propaganda
antiunire agresivd’ . Viziunea lui Hurmuzaki, atent la consecintele dorintei
unora de a reveni la ,legea parinteasca” si anume violentele impottiva preotilor
uniti alungati din case si biserici, agresati fizic, nu se mai regaseste ulterior in
istoriografia ortodoxa, care a prezentat recuperarea teritoriului pierdut de citre
ortodoxie ca pe o lupta a celor nedreptatiti, in care suferinta, jertfa era numai
de partea neunitilor.

O abordare interesantid a avut in acei ani si George Baritiu, a carui
descendentd, fiu de preot unit si nepot de preot ortodox, si experientd, studii la
liceul piarist din Cluj, absolvent al seminarului teologic din Blaj si o activitate
de mai bine de trei decenii la Brasov, l-au apropiat atat de mediul unit cat si de
cel ortodox transilvinean®. In sinteza de istorie a Transilvaniei de la finele
secolului al XVII-lea, din vremea lui Apafi, pand in epoca sa, aparutd intre
1889-1891, istoricul a dat evenimentului o explicatie complexd, luand in
considerare contextul politic si religios din Transilvania ca si personalitatea
calugirului. Intemeiatd pe surse cunoscute precum Bod, Hurmuzaki si Nilles,
sau mai putin exploatate, manuscrisul contelui Miko, contributia istoricului
consta In interpretare. Intrebarea, neformulati explicit, de fond, pe care si-a
intemeiat analiza a fost de ce propaganda iezuitd, catolicd, difuzata de la
inceputul secolului nu a avut nici pe departe succesul celei ortodoxe, raspandita
timp de cateva siptamani de un calugar. Vorbind despre ,,Certele si dezbinarile

17 Eudoxiu baron de Hurmuzaki, Fragmente din istoria romdanilor. Nol. 11. Istoria Bisericii roméne din
Avrdeal, Bucuresti, 1900.

18 Thidem, p. 1606.

19 bidem, p. 167.

20 Pretutindenea poporul a luat el insusi initiativa si, gonind pe preotii uniti, a pus in locul lor
preoti greco-orientali, care-si péstraserd credinta si care nu numai cd si-au luat parochiile
nesupidrati de nimeni in primire, dar au desfagurat tot odata si un zel fanatic si fird de freu in
predicile si in agitatiunile lor contra catolicismului. Unde lucrurile nu puteau si fie puse cu
binele la cale, se recurgea la forta”. Ibidem, p. 175.

21 Stefan Pascu, ,,George Barit. Viata si activitatea sa”, studiu introductiv la Paryi alese din istoria
Transilvaniei pe 200 de ani din urmd, ed. a 11-a, vol. I, Brasov, 1993, p. 8-82.
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confesionale intre romani”* a urmirit, pentru inceput, cadrul legislativ creat de
Curtea vienezd pentru neuniti si lupta politicd a episcopului Inochentie Micu ce
se sfarsi cu articolele dietale din 1744. A construit subcapitolul ,,Sihastrul
Visarion”” pe comparatia dintre propaganda iezuitd si cea ortodoxi, cea din
urma dirijata de patriarhul sarb, care a facut cea mai bund alegere in persoana
calugarului Visarion pentru a combate propaganda catolica in Transilvania.
Istoricul a cautat sa explice esecul iezuitilor, datorat, in opinia lui, discursului
lor intelectualizant, axat pe prelegeri de dogmatica si, prin contrast, succesul lui
Visarion, care a stiut sa exploateze faptul ca la romani, ca si la alte popoare,
credinta crestind s-a inrddicinat cu ajutorul ritului. Fanatic, ca si unii dintre
iezuiti de altfel, monahul a stiut si ajungi la sufletul celor multi prin
manifestarile de ,,pocdinta si evlavie exterioara”, dar si datoritd faptului ca avea
cunostinte teologice, stia multd lume si calatorise pe la locurile sfinte. in
consecinta, potrivit istoricului, piosenia si ascetismul, potrivite unui sihastru,
amestecate cu deschiderea spre lume pe care i-au dat-o pelerinajele au
contribuit la succesul lui. Cuvintele simple dar inspaimantatoare, frazele scurte
dar cu impact l-au ajutat si ,bage in fiori pe miliardele de oameni™™.
Exageririle lui Baritiu, de sorginte romanticd, vin si sublinieze impactul
discursului calugarului. ingéduin'ga autoritatilor, care ,,l-au lasat sa joace rolul lui
asa cum i-a placut”, influenta sarbilor pe langa Casa de Habsburg si jurisdictia
pe care episcopul de la Karlowitz o extinsese asupra romanilor de fapt, chiar
daci nu i de drept, au creat contextul favorabil unei actiuni de succes.
Admirator, ca si predecesorii sai iluministi, al episcopului Inochentie Micu, a
vizut in el o ,,victimi pentru natiunea sa””. Episcopul a fost cel sacrificat de
autoritati si, pornind de la aceastd convingere, a negat vehement posibilitatea ca
el si fi sustinut tacit miscarea lui Visarion pentru a se folosi de ea in scop
politic, precum reiesea din documentele publicate de Nilles privind sinodul din
1744%. Sugerind ci Nilles, catolic fiind, era susceptibil de exageriri, a dat
crezare relatdrii lui Péter Bod, deoarece, scria istoricul, a fost mai aproape in
timp de eveniment, si a avut acces la arhivele guberniale; Bod nuanta pozitia lui
Inochentie Micu: i-a anuntat pe cei prezenti ca au de ales intre a fi cu adevarat
uniti, si atunci se bucurd de libertatile si scutirile din diplomele imperiale, si
intre a fi neuniti”’. O discutie deschisi intre ceea ce inseamni a alege intre unire
si neunire si nu un santaj religios cu finalitate politicd, aceasta era pentru Baritiu

22 George Baritiu, Parti alese din istoria Transilvaniei pe 200 de ani din urmd, p. 410-443.

2 Ibidem, p. 419-423.

24 Ihidem, p. 420.

25 Ibidem, p. 423.

26 [...] nici o minciund nu a fost vreodatd atat de absurdi sau de indricitd, pusd In curs asupra
romanilor pentru ca sd nu fie crezutd si una ca aceea, chiar si in Viena”. Ibidem, p. 425.

27 Lbidem, p. 425-426.
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semnificatia atitudinii din sinod a episcopului unit. Cautand, in spiritul justitiar
al istoriografiei romantice, vinovati pentru situatia dificild in care ajunsese
Biserica unita, fragilizata de miscarea ortodoxa si de plecarea episcopului, i-a
identificat in romano-catolici — ,,episcopul, iezuitii si aristocratii catolici”, care
,»au lucrat indatd de la inceput in contra planului Unirii $i au continuat pe acea
cale pani la Tosif II [...]"”. Prin abordarea istoricd, care a tinut seama de un
complex de factori, capitolele dedicate de Baritiu miscarilor antiunire raman
interesante in pofida derapajelor vehement anticatolice. Explicarea miscarii lui
Visarion in termenii propagandei confesionale concurente, catolice si ortodoxe,
este, credem, de luat in considerare intr-o noud abordare a subiectului.

Pe linia restituirilor documentare de la finele secolului al XIX-lea s-a
inscris si interogatoriul luat lui Visarion, publicat de George Bogdan-Duica,
rimas unul de referintd in istoriografie”. Studiul se deschide cu o incursiune
istoriograficd, ce mentioneaza interesul istoricilor sasi si maghiari asupra
subiectului (P. Bod, Domokos Teleki, Martin Schmeizel, G. Hermann) si
evidentiaza opiniile divergente referitoare la acesta. A punctat chestiunile in
disputd precum efectele miscirii, nesemnificative in opinia lui Al. Grama,
importante, majore, in opinia lui Baritiu, sau intalnirea dintre Inochentie Micu
si Visarion, imposibila pentru Petru Maior, certd in opinia lui Bogdan-Duica,
care sustine ca episcopul a luat parte la interogatoriu, posibil redactat chiar pe o
structuri creionatd de el”. Reproducerea din colectia Rosenfeld a
interogatoriului luat lui Visarion, ce std in centrul studiului, i-a prilejuit
autorului  definirea personalitatii calugarului: ,,umblat”, cunoscitor al
Orientului, lipsit de subtilitate in chestiuni dogmatice si de curajul de a
recunoaste cd a predicat impotriva Unirii, un calugar ,tare in credinta sa”, dar
nu suficient de instruit pentru a o explica, un orator cu succes la ascultitori’',
Referindu-se la ,tovarasii” lui Visarion, traducatorii lui, readuce in discutie
problema limbii in care s-a adresat multimii, opinand c4, de va fi stiut putina
romand (asa cum sustineau istoricii sasi Schmeizel si Hermann, care-l
prezentaserd, de altfel, ca pe un invitat cunoscator al limbilor latina, greaca si
slavond), cunostintele nu ar fi fost suficiente pentru a se face inteles. Fira
translatori, scria Bogdan-Duicd, ,ar fi trecut prin Ardeal neinteles, ca un
mut”®. In fine, in partea dedicati efectelor, a pus in circulatie un alt document
preluat din colectia Rosenfeld, un extras al raportului vizitatiei episcopului

28 Thidem, p. 431.

? George Bogdan-Duicd, Calugerul VVisarion Sarai (1744). Studiu istoric din istoria Transilvaniei,
Caransebes, 1896.

30 1bidem, p. 8-10.

U Ibidem, p. 19.

32 Ibidem, p. 20.
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Manuel Olsavszki in dieceza de Fagiras, important pentru trasarea a ceea ce
autorul a numit ,,geografia” succeselor lui Visarion. Semnificativ, nu atat prin
interpretare, cat mai ales pentru informatia publicata, studiul lui Bogdan Duica
a ramas unul dintre cele mai citate in istoriografia problemei.

Inceputul de secol XX si aniversarea a doud sute de ani de la unire a
prilejuit redactarea in mediul Blajului, de catre Augustin Bunea, a monografiei
dedicate episcopului unit Inochentie Micu, apdruta in 1900. Bunea trata
episodul referitor la Visarion in capitolul ,,Caderea episcopului Klein si fuga lui
la Roma””, stabilind, in traditia istoriografiei iluministe, o relatie intre plecarea
episcopului si defectiunile de la Unire. Actiunea lui Visarion s-a produs, in
opinia istoricului, in contextul in care reprezentantii celor trei natiuni
privilegiate doreau inliturarea episcopului, incomod prin perseverenta cu care a
urmarit sa-si faca recunoscut programul politic. A oferit deci adversarilor
politici ai episcopului un prilej de a-l acuza. Exploatat politic, momentul
Visarion s-a integrat unei actiuni mai ample, coordonate de ierarhia sarbeasca
de la Karlowitz, ce a urmdrit si-si extinda influenta si asupra romanilor
transilvaneni. Partea referitoare la Visarion cuprinde una dintre cele mai ample
relatari despre calugar si activitatea lui, imbinand datele cunoscute pana atunci
cu altele noi preluate din documentele pastrate in arhiva episcopala. Istoricul
explica efectul ,,de senzatie”, cum ii spune, pe care cdlugarul l-a produs asupra
maselor, prin infatisare, prin intrarile regizate, prin zvonurile despre sfintenia sa
care s-au raspandit cu repeziciune, dar $i prin pasivitatea autoritatilor, indeosebi
a celor protestante. Visarion nu reusi singur, ci cu complicitatea grecilor,
sarbilor si protestantilor, intr-un cuvant a necatolicilor, a caror finalitate a fost
una ecleziasticd, distrugerea Unirii, si prin aceasta una politica, impiedicarea
emanciparii romanilor prin episcopul Klein. De aici, acuzatiile care i s-au adus
ierarhului unit ca ar fi sprijinit el insusi actiunea, ca ar fi fortat nota pentru a
obtine implinirea dezideratelor sale politice. Bunea pune in discutie deci opinia
autoritatilor, a generalului Czernin, loctiitorul comandantului trupelor
imperiale, exprimata prin raportul trimis Vienei (Consiliului Aulic de Razboi), a
reprezentantilor Guberniului, fatd de modul in care episcopul unit a gestionat
criza Unirii. Punctul culminant al acuzatiilor l-a prilejuit sinodul din 1744, care
incheie un episod din activitatea ierarhului unit. Nu lipsesc din tonul si din
aprecierile istoricului accentele partinitoare. Este critic la adresa lui Visarion,
atunci cand scrie cd, prin raspunsurile la interogatoriu a dat impresia ,unui
impostor care se apard cu o viclenie prosti si cu o lasitate si fatirnicie
gretosi”™ si revoltat de imaginea negativi a episcopului creatd de unii oficiali
care au ldsat sa se inteleaga cd este ,barbat rasvratitor”, ,tridator de patrie”,

33 Augustin Bunea, Din istoria romdanilor. Episcopul Ion Inochentin Klein, Blas, 1900, p. 153 sqq.
34 1bidem, p. 158.
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»promovitor de schisma”, acel om care, in opinia lui, toatd viata ,lucrase
pentru binele bisericei si neamului siu”. In pofida acestei luiri de pozitie,
abordarea lui Bunea este, credem, una dintre cele mai complexe, deoarece a
urmarit diversii factori implicati: vladicul unit, ierarhia sarba de la Karlowitz,
autoritatile provinciale si a punctat reactia satelor la discursul calugarului. Cheia
analizei este cea politica, actiunile lui Visarion capatd semnificatie prin
raportare la lupta politica a lui Inochentie Micu.

In ceea ce priveste vocea istoricilor ortodocsi, ea s-a ficut cunoscutd,
intre altele, prin Istoria bisericeascd a romanilor ardeleni, a lui loan Lupas, sinteza
rezultatd din cursurile pe care le-a tinut in anii 1905-1909 la Seminarul
Andreian din Sibiu. Istoricul s-a referit la Visarion pe scurt, dat fiind probabil si
caracterul general al cursului, in capitolul intitulat ,Aparatorii credintei
stribune™”, sursele principale fiind Péter Bod si Bogdan-Duici. Visarion a fost
unul dintre cei care ,,li indemna pe toti si-si apere credinta strimogeasca”, iar
actiunea sa parte dintr-o luptd ai cirei protagonisti au fost membri ai clerului
ortodox sau ex-unit, de exemplu, Nicolae Pop din Balomir. In opinia
istoricului, actiunea lui Visarion a fost un moment sugestiv al unei lupte
deschise la inceputul veacului al XVIII-lea, in primul rand pentru ecoul pe care
l-a avut intre credinciosi, drumul siu de la Dobra la Sibiu fiind ,,0 adevirata
cale de triumf>”.

Interesat de istoria Transilvaniei neunite inca cu Romania, cel ce a ficut
din istorie o arma politica, Nicolae Iorga, fusese preocupat inca de la inceput
de secol de ,,sate si preoti din Ardeal”®. In 1915, in contextul politic tensionat
marcat de declansarea primului razboi mondial 1si finaliza Istoria romdnilor din
Abrdeal si Ungaria. Istoricul angajat in lupta nationald recunostea in prefata cartii
subiectivismul abordarii, afirmand ca a scris despre durerile romanilor asupriti,
cd volumul este ,numai siange si lactimi®”. In ceea ce priveste actiunile
antiunire, a pus accentul pe prezentarea propagandei sarbesti ortodoxe in Bihor
si Halmagiu, si apoi in Transilvania, pe mijloacele si cdile de actiune promovate
de episcopii bisericii sarbesti pentru a-si extinde influenta asupra romanilor.
Sinoade, circulare in numele imparatului, zvonurile false pe care le-au rispandit
intre tirani pentru a-i determina sa pariseascd Unirea, unele cu accente
economice (de exemplu, cel potrivit ciruia dacd vor fi uniti vor pliti dijma®’),

35 Lbidem, p. 164-165.

36 Toan Lupas, Istoria bisericeascd a romanilor ardeleni, ed. ingtijitd de Doru Radosav, Cluj-Napoca,
1995, p. 111-116.

37 1bidem, p. 113.

38 Nicolae lorga, Sate s preoti din Ardeal, Bucuresti, 1902.

% Idem, Istoria romdinilor din Ardeal si Ungaria, Bucuresti, 1989.

40 Ibidem, p. 275.
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exptimirile denigratoare la adresa preotilor uniti' au pregitit in opinia
istoricului terenul pentru succesul lui Visarion. Pentru istoric, propaganda
religioasa avea si o conotatie politica, solidaritatea ortodoxa fiind sustinuta si de
Rusia. Iorga a urmarit deci actiunile pe doud planuri: unul la varf, asupra caruia
a si staruit de fapt, in care jocurile au fost facute de diplomatia si elita
ecleziastica sarba si rusid si altul, de jos, al tirinimii romanesti, care a proiectat
asupra lui Visarion propriile sale nadejdi. Prin urmare, figura calugirului este
una comund, ceea ce conta era cum a fost receptat i nu cum era de fapt: ,,Nu
era un Mantuitor, nici un apostol, poate nici un om de treaba, dar teranii nostri
salutau in el viitorul lor omenesc care se apropia”*. Desi a intitulat capitolul
»Miscari teranesti ale romanilor in numele ortodoxiei”, in prim-planul
discursului siu s-au aflat elitele. Dupa prezentarea actiunii lui Visarion, careia,
de altfel, nu i-a acordat decat un paragraf, relatarea evenimentelor este
presarata cu aprecieri la adresa lui Inochentie Micu, rechemat in tard deopotriva
de laici, dornici sa le apere drepturile, si de cler. Gandindu-se probabil la
dezideratul politic al momentului, Iorga a vizut in episcopul unit, datoritd
luptei pe care a dus-o, un simbol etnic, al poporului roman din Transilvania si
nu al unei confesiuni: ,,[...] prigonirea lui era de ajuns ca sa se vadad ca el nu
reprezinta o confesiune, si cea mai comodai, ci un popor, cel mai temut §i mai
amenintitor””. A legat episodul Visarion de personalitatea episcopului si in
editia a doua a Istoriei Bisericii Romanesti, publicata in 1928-1930, la 20 de ani de
la prima aparitie, intr-un context politic si confesional diferit*™.

A inceput capitolul numit ,,imprejuréri ardelene de lupta impotriva
unirii” constatand cd ortodoxia ardeleana a fost incurajata de cea din Tirile
Romane prin tiparituri, preotii hirotoniti peste munti, calugarii de la manastirile
oltene si muntene calitori prin Transilvania si a fost sustinutd deopotriva de
episcopul ortodox al Maramuresului. intreginuté deci prin atare relatii cu
ortodoxia extracarpaticd, miscarea pentru ,,ortodoxia parintilor, a bunilor si
strabunilor” a fost stimulata de neimplinirea programului politic al episcopului
Inochentie Micu si de lupta sa impotriva teologului. Iorga s-a oprit in analiza
indeosebi asupra antecedentelor si a consecintelor efemerei prezente in
Transilvania a lui Visarion, fird a stirui asupra persoanei sale®. Trecu apoi la

5

#[...] calcd Evanghelia si crucea in picioare, nu postesc si se inchini cu fata spre apus [...]”,
»[. -] este spurcat si locul pe care stau [...]|”. Ibidem, p. 276.

42 Ibidem, p. 278.

3 Ihidem, p. 280.

# Nicolae lorga, Istoria Bisericii Romanesti, ed. a 11-a, vol. I-11, Bucuresti, 1995.

# A preluat informatiile despre Visarion deja cunoscute in istoriografie: trimis de mitropolitul
sarb, pazit de ostasi griniceri sarbi, circuld nestingherit dintr-un loc intr-altul ,,[...] vorbind intre
multe altele cu, si mai ales fird rost, de drumul greu la Ierusalim pe cate-l face, la Ierusalimul
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contextul mai larg in care se desfisurd ceea ce a numit ,,Rascoala impotriva
unirii” definit de lupta sarbilor care si-au extins influenta in deceniile trei-patru
in Arad si in Bihor, mai activi decat ierarhii ortodocsi din T4drile Romane adusi
la ascultare de fanarioti. Miscarea lui Visarion a fost parte dintr-o actiune mai
ampla, deschisa inainte de trimiterea lui in Transilvania si care continua dupa ce
fu prins. Defectiunile de la Unire s-au datorat, in opinia sa, in buna masura
plecirii episcopului, rechemat zadarnic de cler sa revind in dieceza. lorga a
imbinat in textul sau ideea specifica discursului ortodox, potrivit careia actiunile
antinuire echivaleazd cu apararea credintei stramosilor, cu interpretarea ce se
regaseste in discursul unitilor incepand de la iluministi, ce sustine ca criza Unirii
s-a datorat cvasi esecului politic al lui Inochentie si exilului sau roman.

Daca lorga se raporta, de dincolo de munti, cu mai putin patos la
subiect, istoricilor transilvaneni le-a fost mai greu sa-l analizeze cu detasare.
Istoricul care a ilustrat cel mai pregnant punctul de vedere al ortodoxiei
ardelene a fost Silviu Dragomir. Prin Istoria desrobirei religioase a dat una dintre
cele mai semnificative contributii sub raport documentar si interpretativ.
Dedicand o carte istoriei Unirii si ortodoxiei ardelene in secolul al XVIII-lea cu
scopul relevat chiar de titlu de a surprinde triumful ortodoxiei in urma unei
lupte de eliberare, Dragomir a pus in circulatie documente inedite si a dat
evenimentului o linie interpretativa ce a rimas una de referinta in istoriografie.
A tratat episodul Visarion in doud capitole distincte: ,,Calugarul Visarion” si
,Efectele propagandei lui Visarion”", intr-o tonalitate ce dezviluie partizanatul
confesional. Cilugarul a fost, in opinia lui, ,,mantuitorul”, ,,izbavitorul” asteptat
de romanii ardeleni, ,,invietor al constiintei poporului”. A fost ceea nu a putut
sa fie episcopul Inochentie Micu, prea preocupat de luptele politice care l-au
indepirtat de popor'’. Portretul pe care i-l face lui Visarion este al unui om
simplu, nestiutor, dar care instinctiv a stiut sa convinga credinciosii. In afara
acestei deschideri laudative, analiza lui Dragomir este interesanta, deoarece a
vazut in actiunea calugarului punctul de pornire decisiv, hotarator al
contestarilor Unirii care au culminat cu miscarea lui Sofronie si a analizat pe
baza unor documente din Arhiva Consiliului de Rizboti si a celei din Karlowitz
pozitia Vienei fatd de relatia dintre Visarion si patriathul Arsenie al IV-lea.
Capitolul dedicat efectelor miscarii, in care a exploatat documente inedite din
Arhiva Universitatii sisesti, aduce in prim-plan conflictul din Siliste si actiunile
Guberniului de sprijinire a Unirii. Punand in circulatie noi documente,

39

credintei cele sigure si drepte [...]” si spunea cd i se aratd Maica Domnului. Ibidens, 11, p. 125-
126.

4 Silviu Dragomir, Istoria desrobirei religioase a roménilor din Ardeal in secoln! X111, vol. 1, Sibiu,
1920, p. 137-150.

47 1bidem, p. 137.
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probitatea istoricului se imbina cu parti-pris-ul ortodoxului, ce critica actiunile
oficialilor din administratia locald si centrald, apreciaza drept ,,brutald” politica
slujbasilor Curtii vieneze si o condamna. De altfel, cartea intreaga evidentiaza o
lupta intre cei buni, sustinatorii ortodoxiei, si cei rdi, sustinatorii Unirii.

Dacd Silviu Dragomir a fost un creator de opinie in istoriografia
ortodoxd, pentru istoriografia greco-catolicA numele de referinta este al lui
Zenovie Paclisanu. In sinteza sa de istotie a Bisericii Unite in secolul al XVIII-
lea* a explicat succesul celui pe care l-a caracterizat drept ,,agitator sirb”,
pornind de la motivatia pe care insusi episcopul Inochentie Micu o lansase in
epoca — deceptia, dezamagirea clerului unit ca urmare a neimplinirii
programului revendicativ. In opinia istoricului, nu aceasta ar fi cauza, pentru ca
miscarea nu a pornit de la preoti inspre sate ci invers, ,,s-a iscat in mijlocul
satelot””. Succesul, in opinia istoricului, tine de contextul politic, de jertfa
politicd a lui Klein pentru ,,binele neamului” ca si de imaginea calugarului, de
aspectul de pustnic chinuit de mortificarea trupului, de aura sa sfant, de faptul
cd a cunoscut psihologia oamenilor simpli si a reusit prin ,,sarlatanii” sa atraga
masele naive si credule”. O explicatie aseminitoare didea actiunii si istoricul
Keith Hitchins®', atent deopotrivi la precedente, la evolutiile anterioare care au
ficut posibil acel recul: faptul cd Unirea nu a fost niciodata integrald, atat de
cuprinzatoare precum a dorit sd creadd Curtea vieneza, ca au circulat mereu in
Transilvania preoti si cdrti religioase din Tarile Romane, ci legaturile cu
Mitropolia ortodoxa de la Karlowitz s-au mentinut prin episcopii din Banat si
Arad, ca episcopul Klein insusi a esuat in a impune la nivel parohial ,,cu
vigoare” Unirea, preocupat de lupta politica. Pe acest fond, Visarion a reusit sa
impresioneze prin infitisare si prin limba folositd, starnind prin predicile sale
,,50C si neincredere”, pentru cd, dupa marturiile unora, atunci aflasera pentru
prima data cd sunt uniti. Hitchins deplaseaza explicatia dinspre factorul politic
sau confesional inspre cel psihologic si spiritual, ajungand si defineasca

8 Zenovie Paclisanu, Istoria Bisericii Romane Unite, partea 1, 1697-1751, in Perspective, Miinchen,
nr. 65-68, iulie 1994-iunie 1995, partea a II-a, 1752-1783, in ibidem, nr. 53-60, iulie 1991-iunie
1993.

4 Ibidem, 1, p. 318.

50 Zenovie Paclisanu a fost una din principalele referinte pentru Octavian Birlea, autor, la
randu-i, de sintez4 istoricd. In subcapitolul intitulat ,,Aparitia cilugirului Visarion Sarai (1744)”,
presdrat cu citate din Petru Maior §i Paclisanu, a stiruit asupra discursului rostit de Visarion
prin care considera nule sacramentele administrate de preotii uniti, apreciind ¢4 acesta cuprinde
locuri comune, specifice propagandei sarbesti, difuzate si inaintea lui Visarion. Octavian Barlea,
Biserica Romdind Unitd 5i ecumenismul corifeilor Renagsterii culturale, in Perspective, nt. 3-4, ianuarie-iunie
1983, p. 70-71.

5 Keith Hitchins, Congtiintd nationald si actiune politicd la romdinii din Transilvania. 1700-1868, vol. 1.
Introducere si ingrijirea editiei de Pompiliu Teodor. Traducere de Sever Trifu si Codruta Trifu,
Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1987, p. 5-30.
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climatul spiritual al satului romanesc, si surprindd gandirea taranului roman.
Astfel, defectiunile de la Unire apar ca o reactie de autoapirare a unor sateni
atagati de traditie care s-au simtit tradati de preotii care au dorit, tot in spiritul
doctrinei rasiritene, sa elimine superstitiile si folclorul din practicile religioase
ale satenilor. Demersul profesorului Hitchins pune accentul pe deslusirea lumii
parohiale sitesti, a raporturilor dintre preoti si siteni, dar si pe cunoasterea
relatiilor ortodoxie-unire in prima jumatate a secolului ca si conditie a
intelegerii actiunii lui Visarion.

In istotiografia ortodoxi a ultimelor decenii, un loc aparte il ocupi
profesorul Mircea Pacurariu, autorul sintezei cu rol de manual Istoria Bisericii
Ortodoxe Romine”. Relua ideea, formulati incd de la inceputul secolului al XX-
lea de catre loan Lupas, devenitd una din constantele interpretarilor ortodoxe,
potrivit careia Visarion a fost un deschizdtor al luptei pentru apararea
ortodoxiei care a reusit sa mobilizeze multimea si sd tina predici cu un ,efect
uluitor”. Structurat pe relatarea vietii si activitatii calugarului, discursul este unul
descriptiv, expozitiv, lipsit de patos partizan ca si de incercari de explicare a
fenomenului. Tonul diferd in lucrarea Sfinti daco-romani 5i romins”, fapt explicabil
si prin natura acesteia, de ,popularizare”, de ,zidire sufleteascd” a
credinciosilor™. Desi fragmentul este cvasi identic cu cel din manual (diferd
doar pe ici pe colo exprimarea), introducerea si concluziile dezviluie dorinta de
a transmite un mesaj insufletitor si arunca o alti luminad asupra evenimentelor
din anul 1744. , Marturisitor al dreptei credinte”, Visarion le daduse curaj unor
preoti si laici sa lupte pentru ortodoxie. A fost deci incepitorul unei lupte
sangeroase, dramatice, de jertfd pand la moarte, asumate de barbati, femei si
,»chiar copii” ,,ucisi sau morti in urma suferintelor indurate, batuti pani la
singe, intemnitati sau alungati din satele lor””. Cititorii sunt astfel instiintati cd
se deschise odatad cu Visarion Sarai o istorie a persecutiilor si a patimilor, cd
prin sacrificiul lui si al altora a supravietuit Biserica ortodoxa romaneasca. Nu
se precizeaza care au fost dusmanii, cine au fost schingiuitorii, ceea ce
intereseazd este doar jertfa ortodocsilor. Si pentru ca prezentarea figurii lui
Visarion sa castige In credibilitate, autorul a apelat la aprecierile a doua
personalititi unite. Episcopul unit Inochentie Micu, recunoscand cat de
ascultat, cat de ,,uluitor” a fost efectul predicilor sale asupra laicilor, si istoricul
Samuil Micu, ce retinuse zvonul potrivit caruia calugarul fusese un sfant. Unitii,
iatd, vin sa contureze profilul de exceptie al sihastrului.

52 Mircea Picuratiu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, ed. a 1l-a, vol. 2, Bucuresti, 1994, p. 375-
377.

5 1dem, Sfinti daco-romani si romani, p. 140-143.

54 Ibidem, ,,Cuvantul autorului”.

>

5 Thidem, p. 141.
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Ce concluzii s-ar putea desprinde la capatul acestei prezentari? Care ar
fi cdile unei viitoare abordari a subiectului? Care ar fi necesara masura intre cei
care au vazut in Visarion ,,mantuitorul ortodoxiei” si cei care l-au caracterizat
drept ,,agentul sarbesc”, intre cei interesati de o istorie la varf, evaluand
momentul in functie de politica episcopului Inochentie Micu sau cei atenti doar
la propoviduitorii credintei ortodoxe care i-au urmat? A fost Visarion un
calugar sarb care nu stia deloc limba romana sau un calugar sarb de origine
romand, presupunere pe care o gasim la Mircea Pacurariu, sau un calugar sarb
care stia bine romaneste, dupi cum afirma la un moment dat Iorga™, si ce
relevantd ar avea solutionarea acestei dileme, in afara acuratetei stiintifice? Am
vazut ca limba in care i s-a adresat laicilor, si anume cea sarba, a fost
considerata de unii istorici importantd pentru mirajul pe care l-a exercitat
asupra lor: istoricul Hitchins considera cd asemanarea acesteia cu slavona
veche, limba liturgica in bisericile romanesti pana catre sfarsitul secolului al
XVIl-lea, a avut un impact deosebit asupra oamenilor simpli, iar Paclisanu
sustinuse c4 vorbele de neinteles au exercitat o atractie pentru poporul de rand.
Ce semnificatie ar avea daca Visarion ar fi de origine romana? Ar ilustra faptul
cd cel ce a deschis lupta pentru apdrarea credintei strimosesti nu este un strain,
ci provine dintre ai nostri, se integreaza in sirul luptitorilor romani pentru
ortodoxie.

Ajungem de la problema limbii la cea a succesului actiunii sale sau,
dintr-o altd perspectivd, a reculului Unirii. A fost succesul calugirului o
problema de imagine, de psihologie, de talent, a tinut exclusiv de persoana sa?
Istoricii, indiferent de nuanta confesionald sau de epoca in care au scris, au
apreciat cd aspectul ascetic, postul, revelatiile i-au fascinat pe mireni, au avut
deci un rol considerabil in succesul actiunii lui Visarion. De va fi fost sincer sau
preficut in ceea ce a afirmat, de va fi fost spontan in gesturi sau studiat, este o
chestiune de interpretare. Am retine ideea lui Nicolae lorga, potrivit careia ceea
ce a contat a fost imaginea pe care satenii au proiectat-o asupra lui.

Daca faptul cia a atras multimea de partea sa a fost necontestat in
istoriografie, intrebarea fireascd este ce a insemnat in cifre, concret, succesul
sau imediat, din lunile In care s-a aflat in Transilvania si in ce masurd politica
episcopului Klein si decizia sa de a pleca la Roma au determinat sau accentuat
defectiunile de la Unire? Silviu Dragomir aprecia in Istoria desrobirei ci referirile
generale din istoriografie cu privire la impactul actiunii lui Visarion din timpul
prezentei sale in Transilvania il indreptatesc si creadd ca nu s-au produs atunci
conflicte deschise, ci ,,de o lupti pe fati nu putea fi inci vorba™". in lipsa unor
statistici generale, pentru Intreaga dieceza, e dificil de apreciat, in cifre, impactul

50 N. lorga, Istoria Bisericii romanesti, 11, p. 126.
57 S. Dragomir, Istoria desrobirei, 1, p. 144.
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de moment, iar statisticile din anii urmatori, 1745-1747, e drept, partiale, arata
un laicat divizat, soviitor in unele parti, inversunat in a-si proclama ortodoxia
in altele.

Succinta incursiune istoriograficd ne ajutd, credem, sia depdsim
perspectivele unilaterale si sd reconsiderdm actiunea lui Visarion prin
antecedente si prin urmadrile sale. Este o pista pe care au urmat-o, de pilda,
Hurmuzaki si Iorga, cu referire la aportul sarbilor. in egald masurd, studiul
raporturilor dintre unire si ortodoxie in Transilvania primelor patru decenii ale
secolului al XVIII-lea contribuie la 0o mai buna intelegere a momentului. De
asemenea, analiza, din punct de vedere teologic, a relatillor dintre Biserica
catolicd si cea ortodoxd in acest veac, a faptului cid fiecare s-au considerat
singure mantuitoare, explica contextul mai larg al tensiunilor dintre latini si
greci”.

Scurta prezenta a calugirului in Transilvania a ldsat, din cate cunoastem
azi, putine documente, este inca reconstituitd pe baza relatirii lui Péter Bod si a
interogatoriului publicat de Bogdan-Duicd, dar efectele actiunii sale sunt mai
bine ilustrate. Anchetele intreprinse in zonele strabatute de Visarion, una
amintita incd de S. Micu, alte doua publicate de Ioan Lupa§59, dezviluie, chiar
daci in expresii incorsetate de stilul interogator, opinia laicilor despre
eveniment, motivatiile atasamentului si ascultarii lor fatd de calugir.
Conscriptiile alcituite in anul 1747 de oficiali ai comitatelor, in care tensiunile
dintre credinciosi si preotii uniti au dus la inliturarea acestora din biserici,
aratd nu numai eficacitatea cu care s-au aplicat decretele tereziene menite s
restabileasca ordinea In parohii, dar si o lume amestecata, in care, chiar si dupa
acest moment tensionat, granita dintre unire $i neunire nu a fost foarte clar
delimitatd in mediul sacerdotal, unde gisim in aceeasi familie preoti, tata si fiu,
unul unit, altul neunit. Reactiile radicale au venit din partea mirenilor. De ce?
Este o intrebare pe care si-au pus-o, dupa cum am vazut, istoricii, iar raspunsul
nu poate fi unul singur. Ignoranta celor multi, nestiinta lor creatoare de
confuzii si de temeri care au dus la violente reflecta, cel putin partial, calitatea
preotilor uniti. Sa fi fost nestiinta sacerdotilor cea care a alimentat nestiinta
mirenilor? Interesul elitei unite pentru alcatuirea unui discurs identitar in anii
imediat urmatori actiunii lui Visarion, eforturile spre deschiderea primelor scoli
unite, ne indreptitesc sa dam un raspuns afirmativ la aceasta intrebare. Dar si
ideea lansata de profesorul Hitchins, potrivit careia stridania preotilor uniti de

8 Ernst Christoph Suttner, Bisericile Rasaritului si Apusului de-a lungul istoriei bisericesti, lagi, Editura
Ars Longa, 1998, p. 100-109.

5 loan Lupas, Doud anchete oficiale in satele din scaunul Sibinlui. 1744 5i 1745, Sibiu, 1938.

%0 Greta-Monica Miron, Acfiune ortodoxd - actiune catolicd. Efectele miscdrii lni VVisarion Sarai in
Hunedoara, Hateg, Zarand si Alba, in Studia Universitatis ,,Babes-Bolyai”, vol. 50, 2005, nr. 2, p. 1-36.
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a introduce conformitatea doctrinara intr-o lume atasata de religia traditionala,
este relevantd. Ea atrage atentia asupra faptului cd preotimea unitd nu a fost
una omogend, ci a cuprins deopotriva preoti invatati, dornici si-si educe si
disciplineze enoriasii, ca si altii, nestiutori si indiferenti.

O altd perspectiva importantd asupra momentului Visarion o da analiza
atitudinii Curtii vieneze fatd de acesta, reactia sa la fragilizarea Unirii in urma
discursului pro-ortodox. Strategia de intirire a Unirii gindit la Viena®, reluarea
unor dispozitii anterioare, prin reafirmarea unei legislatii ce pare sa fi fost uitata
sau nerespectatd (referitoare, de exemplu, la veniturile preotilor uniti), dar si
prin elaborarea uneia noi (de exemplu, cea referitoare la introducerea
protectorilor Unirii) este semnificativd sub varii aspecte: imaginea pe care
centrul de putere si-a facut-o asupra romanilor, uniti si neuniti, asupra elitei
ecleziastice unite, relatia cu autorititile locale, modul in care acestea au ascultat
si au aplicat dispozitiile imperiale. Analiza politicii ecleziastice a Curtii vieneze
pentru Transilvania este in masura si aduca noi limuriri cu privire la lupta
politica a episcopului Inochentie Micu si la criza de putere creata dupa plecarea
sa la Roma si astfel sa ne ajute sa deslusim in ce masura lipsa ierarhului,
divergentele sale cu vicarul general au polarizat clerul unit $i au contribuit la
slabirea Unirii. Desi Inochentie Micu a fost apreciat de istorici, greco-catolici
sau nu, drept o jertfa politici a Unirii, cert este cd actiunile lui pentru
emanciparea clerului unit nu au fost inutile. Innobilarea unor preoti uniti sau
recunoasterea nobilititii/boieronatului pentru altii se leagd de activitatea lui
Inochentie Micu din anii 1742-1744. Cererile de innobilare ale unora dintre
preotii uniti din anul 1746 fac referire la perseverenta lor in Unire in timpul lui
Visarion, la persecutiile pe care le-au suportat atunci din partea credinciosilor
din fidelitate fati de Biserica unitd si implicit fatd de Casa domnitoare®.
Momentul Visarion a devenit deci, la cativa ani dupa consumarea lui, unul de
referinta cel putin pentru o parte a sacerdotilor uniti, invocat pentru a arata
meritele lor pe tiram spiritual si deci vrednicia de a fi innobilati.

o1 Vezi, pentru aprecieri legate de strategia de intdrire a Unirii, studiul lui Mihai Sdsiujan,
Conceptul de Unire bisericeascd in dezbaterile conferintelor ministeriale din Viena la mijlocul secolulni al
XV1-lea, in Annales Universitatis Apulensis, Series Historica, 9 /11, 2005, p. 63-74.

92 Preotul Ion Codre de Drigus, descendent al unei vechi familii boieresti, isi motiva in 1746
cererea de confirmare a boieronatului/nobilititii ficind referire la servicille prestate cu
fidelitate din vechime, la perseverenta sa in unire pand la capit, in timpul tulburirilor si
»persecutiilor” de nepovestit, suferite de uniti: ,,[...| dignaretur ad antiqua maiorum nostrorum
fideliter praestita servitia, mea humillima quoque, meas nempe recentius, toto hoc praesertim
turbulentiori tempore innenarrabiles persequtiones, ac fidelem in Sancta Unione usque in
finem perseverentiam benigne adiungere ac nostram iam tertio nobilitatem clementer
confirmari imperare”. Magyar Orszagos Levéltar, B1. Instantiae. 1739-1756, rola 45657, p. 80.
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Revenind la finele acestor catorva consideratii la intrebarea pe care am
pus-o in ftitlu: Visarion — ,apdritor al credintei strimosesti” sau ,agitator
sarb”’?, consideram ca a fost si una si alta. Prezentand Unirea drept o innoire,
inducand intre credinciosi ideea ca de vor sa rimand atasati credintei
traditionale trebuie sa renunte la Unire, a fost un eficient propagator al
ortodoxiei si critic al Unirii, s-a erijat in aparatorul legii parintilor, a strabunilor
celor carora le-a vorbit. Pe de alti parte, relatia sa cu mitropolitul de la
Karlowitz, care s-a straduit sa-si extinda jurisdictia si in Transilvania, faptul cd a
fost parte a unei propagande sustinute, de durata, sunt de netigaduit. Termenii
alesi pentru a defini actiunea sau a caracteriza personajul indicd accentele care
s-au dorit a fi puse asupra uneia sau alteia din fatetele activitatii sale, in functie
de imaginea despre Visarion pe care au voit unii istorici sa o difuzeze. Este
evident ca avem de-a face cu un discurs contradictoriu. Cel ce pentru unii s-a
plasat pe o pozitie defensiva dar a deschis calea eliberarii religioase, pentru altii
a fost ofensiv, incisiv, destabilizator. Datoria istotricului este, credem, de a face
sa se inteleagd acest moment din istoria ecleziastica a romanilor transilvineni,
uniti i neuniti, intr-o abordare echilibrata, nepartinitoare.

“VERTEIDIGER DES VATERLICHEN GLAUBENS“ ODER “SERBISCHER
AGITATOR? VISARION SARAI IN DER GESCHICHTSSCHREIBUNG
Zusammenfassung

Die Verfasserin analysiert die gegensitzlichen Positionen in der ruminischen
Geschichtsschreibung die im Laufe der Zeit immer wieder versucht hat auf eine
wesentliche Frage bezlglich den Grinden, Entfaltung und Auswirkungen von
Visarion Sarais Bewegung zu antworten. War dieser ein “Verteidiger des viterlichen
Glaubens” oder ein “serbischer Agitator? Die Studie prisentiert die
Interpretierungen  der  wichtigsten  Historiker — verschiedener  Konfessionen
(Reformierte, Katholiken, Orthodoxen und Unierten) Laien, Ruminen und Auslinder
(seit dem 18. Jahrhundert bis heute), welche das Phidnomen Visarion Sarai analysiert
haben sowie dessen Wirkung auf die konfessionelle Lage und Geschichte aus
Siebenbiirgen gehabt hat. Wir treffen hier, mittels dieses Exkurses in der
Geschichtsschreibung, auf eine Plidoarie fiir eine balancierte Anndherung der noch
kontroversierten Momente aus der Geschichte der siebenbiirgischen Kirche im 18.
Jahrhundert.
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