BISERICI ST CARTI VECHI ROMANESTI
DIN TARA FAGARASULUI (I)

Gabriela Mircea, loan Mircea

Sursele documentare pe baza cirora s-a elaborat lucrarea de fata au mai
tost valorificate stiintific antetior, dar numai din punctul de vedere al tipariturilor vechi
rominesti certe', existente in dotatia parohiilor foste greco-catolice fagirasene,
care functionau in anii 1864-1868.

Reluarea actuala a valorificarii lor urmareste si puna in prim plan
informatiile referitoare la licasurile de cult propriu-zise, apartinatoare aceleiasi
confesiuni, la preotii parohi si preocuparile lor spirituale, insistandu-se asupra
evidentelor parohiale, iar in contextul lor nu atit pe exemplarele de tiparituri
vechi romanesti, usor de identificat, cat asupra celor firi identitate
bibliografica, pentru a se estima, in final, un total numeric al lor, reprezentativ
pentru Vicariatul Fagarasului.

Ne propunem, intr-o prima faza, sa evaluam situatia unui numar de 14
parohii greco-catolice, ale vicariatului amintit, din cele 39 investigate, care vor fi
prezentate in secventele urmatoare ale studiului de fata.

Tratand parohiile In ordine alfabetici se pot consemna o serie de
informatii innoitoare, sau doar recapitulative, sub aspect istoriografic si de
bibliografie veche, dupa cum urmeaza:

1. Arpasul de Jos

Ratiunile bisericii greco-catolice romanesti din Arpasul de Jos, intocmite
in 3 mai 1868° de citre parohul locului, David Bogdan, nu furnizeaza
informatii deosebite despre edificiul bisericesc in care numitul paroh isi exercita
functia pastoral-duhovniceasca, dar se stie din Sewatismul de la 1900, ca lacasul
bisericesc respectiv, cu hramul ,,Sfintilor Apostoli”, era din piatr'f.

El era o constructie recentd, la vremea respectivi, care data din 1864" si
ne intrebim daci nu s-a indltat pe locul altuia, anterior, mai vechi, probabil de
lemn, consemnat in conscriptiile greco-catolice romanesti transilvane, existent
deci din 1733, cel putin, incoace? In treacit relevim faptul ci rispunsul la
intrebarea anterioard pare a fi actualmente negativ, pentru ca vechiul edificiu

! Adicd semnalate documentar fird nici un dubiu, in privinta identitdtii lor. Vezi in acest sens
Ioan Mircea, ,,Prezenta cartii vechi romanesti pe meleaguri transilvane”, in Sargetia, XXX
(2001-2002), p. 795-848, passim.

2 Directia Arhivelor Nationale Judetul Alba, Fond Mitrgpolia Romind Unitd Blaj, Consistorin
(prescurtat in continuare DANJA, FMRUB, C), doc. 1651/1868.

3 Sematismul veneratului cler al arbidiecesei metropolitane greco-catolice roméne de Alba Iulia si Figdras pre
anul Donmului 1900, de la santa unire 200, Blaj, 1900, p. 626-627.

4 Ibiden.
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pare a le fi revenit, la un moment dat, ortodocsilor! Se stie pe de altd parte
faptul ca biserica greco-catolici din Arpasul de Jos era in 1767-1769 ,,foarte
veche” si ,,din lemn”, cum se vehicula mai recent in bibliografie informatia
respectivi’, pe bazi de surse documentare, demne de crezare. Tot aceeasi
biserica avea si un antimis ,,foarte vechi”, ,,despre care nu se mai stia de la cine
fusese primit” (1)°, ceea ce duce gandul la unul cu text slavon, sau poate doar
romanesc cu chirilice, de nedeslusit pentru slujitorii bisericii din vremea
respectiva, dar se poate ca obiectul bisericesc respectiv sa fi fost atunci, in
1767-1769, foarte uzat, cu textul sters, ilizibil.

Viata confesionald a locuitorilor din Arpasul de Jos a fost partajata inca
din secolul al XVIII-lea, din 1733, cand in localitatea respectiva se consemna
existenta a doi pastori spirituali, dintre care, unul era unit, popa Mafteiu, iar
celalalt, popa Vasile, ortodox, nespecificandu-se totodatd decat existenta unei
singure biserici locale®, care se afla in posesia unitilor. Greta Miron surprindea
realitati confesionale interesante, din cursul anilor 1768-1769, cand Atanasie
Rednic facuse vizitatie canonica acolo, constatand faptul ca nici unul dintre
preotii care oficiau la Arpasul de Jos nu corespundea din punct de vedere
canonic, ,,unul nu avea dreptul de a functiona” (probabil preotul ortodox din
1733, sau un urmas al sdu), iar celdlalt era ,,bigam” (probabil, preotul greco-
catolic din 1733, sau un urmas al siu)’. Important era faptul, relevat
documentar, cd se mentineau si pe la 1769 tot doi preoti locali, ca in 1733, chiar
daci ei nu se aflau in reguld, sub aspectul hirotonirii si al numirii in functie, la
verificarea intransigentului episcop de la Blaj.

In legituri cu licasurile de cult romanesti de pe teritoriul Arpagului de
Jos, se poate afirma ci, cel putin din a doua jumaitate a secolului al XIX-lea, au
existat acolo, in mod clar (si poate traditia era mai veche), doua biserici
romanesti, una care le apartinea greco-catolicilor, avand hramul ,,Sfintilor
Arhangheli” si cealaltd, aflata in folosinta ortodocsilor, cu hramul ,,Adormirea
Maicii Domnului”™.

Valeriu Literat, care a cercetat, in perioada interbelicd, biserica ortodoxa
din Arpasul de Jos, a relevat faptul ca edificiul era realmente vechi (,,Biserica se
aratd a fi foarte veche”), doar turnul siu datand din 1824

“«

5> Greta Miron, “..porunceste, scoale-te, du-te, propovedueste. ..”. Biserica Greco-catolica din Transilvania.
Cler si enoriasi (1697-1782), Cluj-Napoca, 2004, p. 338.

6 Ibidem, p. 354.

7 Ibidem.

8 Ibidem.

9 Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 235.

10 Vezi Valeriu Literat, Biserici vechi romanesti din Tara Oltulni, Cluj-Napoca, 1996 (editie de
Nicolae Sabiu), p. 174 etc.

Y Tbidem.
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Straturile de picturd murala mai vechi, pe care Valeriu Literat le
surprinsese, ne determind sa o asociem vechii biserici din Arpasul de Jos,
existenta In 1733, ceea ce ar insemna cd dupa edificarea noului licas greco-
catolic, de secol XIX, biserica veche le-a revenit in exclusivitate ortodocsilor,
sau poate acest lucru s-a petrecut anterior evenimentului invocat, dar acest
lacas bisericesc, cercetat in perioada interbelica, ar fi putut, de asemenea, sa fi
fost unul distinct de vechea biserici pomenita in conscriptia lui Inochentie
Micu (inaltat, eventual dupa 1733, desi el 1i parea lui Valeriu Literat a fi foarte
vechi, sau poate unul de secol al XVII-lea, folosit neintrerupt de ortodocsi, dar
o astfel de varianta este putin admisibil!), iar pe locul acesteia din urma sa se fi
construit biserica din 1864!

Informatiile istorice actuale, despre lacasurile de cult romanesti din
Arpagul de Jos, trebuie desigur clarificate, pe baza unui suport documentar mai
consistent, mai ales cd se contureaza si alte neclaritati, de exemplu in privinta
preotului Toan Vas®, al cirui chip pictat, de la 1846, fusese examinat de citre
Valeriu Literat in lacasul ortodox din Arpasul de Jos, si care s-ar putea sa nu
difere de persoana preotului greco-catolic Ioan Pap (!), care-si exercita functia
pe la 1842, conform Sematismelor din 1842 si 1900".

Se pune desigur nu atat problema apartenentei confesionale a preotului
Ioan Vas de la 1846, cat cea a apartenentei la greco-catolici sau la ortodocsi a
vechii biserici din Arpagul de Jos, care in perioada interbelicd le apartinea cu
certitudine ortodocsilot!

Numarul credinciosilor greco-catolici, existenti la 1842, respectiv 310
suflete, denotd o predominare a membrilor confesiunii mentionate printre
locuitorii Arpagului, problema fiind desigur aceea daca numdrul respectiv
corespundea intr-adevar realitatii (ceea ce se poate admite), data fiind rezistenta
inversunata a localnicilor fatd de unirea cu Biserica Romei manifestatd in
secolul al XVIII-lea'!

Existentul de carte romanesca al licasului greco-catolic din Arpasul de
Jos, insuma, in 1868, 13 exemplare de tiparituri, datand din secolele XVII-
XIX",

Se remarcd indeosebi, printre ele, Cazania lui 1V arlaam, lasi, 1643',
precum si cea a unei Evanghelii de Bucuresti, din 1742", un frumos in folio, sau

12 Thidem.

13 Sematismul, p. 627.

14 Vezi in acest sens indeosebi Stefan Metes, 7ata bisericeasca a roméanilor din Tara Oltului, Sibiu,
1930, p. 34-35. Prezenta ci la Arpasu de Jos este confirmatd si in 1776 (vezi Miron, Biserica
Greco-catolicd, p. 360).

5 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

16 Vezi si BRI1, p. 137-143.

17 Vezi si BRIV 11, p. 60-61. Exemplar consemnat si de Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti,
p. 810.
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nu mai putin valorosul Molitvenic (sau Eubologhion), de Bucuresti, din 1722". Tot
de secol al XVIII-lea erau alte doua tiparituri vechi, cu identitate certa,
respectiv un Triod, de Ramnic, din 1761" siun Apostol, de Blaj, din 1767,

In afara celor cinci cirti vechi, despre care parohul amintit didea
informatii bibliografice demne de acceptat, fara dubii, se mai aminteau doua
exemplare, care pun probleme in privinta identitdtii lor reale, pentru ca ele sunt
necunoscute bibliografilor de pand acum, respectiv un Strastnic de Ramnic din
anul 1741*' si un Catavasier de Blaj din 17907, Un alt titlu cert este cel al
Liturghiilor de Blaj din 18077, precum si cel al unui Ceaslor mic, de Bucuresti,
din 1856

Pe langa cele sapte titluri certe, amintite anterior si cele doua incerte,
asupra identitatii cirora se pun cateva semne de intrebare, mai existau in
dotatia bisericii amintite alte patru exemplare, interesante, respectiv un ,,Mineiu
fara datw”®, un Octoih mare™, un Ceaslov mare” si o Psaltire a ciror identitate
reald este greu de restabilit la ora actuala, si care ar putea fi identificate doar
cercetand fondul de carte patrimoniald pastrat in zona.

Dintre cartile certe, doar doud erau de Blaj, ceea ce insemna 2 din 7,
apoi dintre cele cu determinatii incerte, nu se stie cate proveneau de la Blaj, dar
chiar daca toate celelalte titluri neidentificate propriu-zis ar fi fost de Blaj (ceea
ce teoretic nu pare a fi posibil, decit exceptional) tot nu s-ar fi rasturnat, se
pare, prevalenta tipariturilor produse in oficine ortodoxe, de peste munti,
respectiv la lasi, Bucuresti sau Ramnic!

Este demn de semnalat si faptul ca acelasi paroh, David Bogdan,
manifesta in funie 1867 interes pentru nivelul invitamantului confesional local,
deoarece el procura, pe spesele parohiale, sase exemplare ale Istoriei
Transilvanie”, ,,pentru copii de Scola”, gaindindu-se desigur la necesitatile anului

3 5

18 Vezi si BRIV, p. 44-47.

Y Vezi si BRIV1IL, p. 156. Exemplar consemnat §i de Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p.
817.

20 Vezi si BRI, p. 172.

2l Nu apare in BRI/ II, p. 55-56, nici in BRI IV sau in lucrarea binecunoscutd a Danielei
Poenaru.

22 Nu figureazi in aceleasi surse bibliografice. loan Mircea gisea de fapt acolo un Catavasier,
Blaj, 1793, binecunoscut sub aspect bibliografic (Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p.
828).

2 Vezi si BRI/ 1L, p. 502-503. Exemplar consemnat si de Mircea, Prezenta cirtii vechi
romanesti, p. 832.

24 Exemplar consemnat si de Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 845.

2 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

26 Tbidem.

27 1bidem.

28 Probabil Ioan V. Rusu, Compendin de istoria Transilvaniei, Sibiu, 1864, titlu identificat si in alte
parohii greco-catolice transilvane (Vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 847).
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scolar urmdtor, costul exemplarelor respective fiind de 2 florini renani, 10
creitari”.

Unele dintre exemplarele de carte bisericeasca aflate in dotatia parohiei
mentionate din Arpasul de Jos au fost semnalate bibliografic anterior, in
special, de citre Nicolae Torga™ si Stefan Metes’'.

2. Barcut

Datele pe care le oferea parohul Gheorghe Fleser (,,George Fleschari™),
in inventarul din 1867, despre biserica apartinatoare aceleiasi confesiuni, greco-
catolici, existentd la Bircut, sunt deosebit de interesante.

Astfel, despre licasul de cult respectiv se consemna faptul ci el era ,,de
Petra”, adicd o constructie de zid, ceea ce arata cd bisericile de lemn romanesti
erau pe cale de imputinare, precum si faptul ci ea fusese iniltati in 1843%,
reiesind totodatd, din aceeasi sursa documentard, ca in cursul anului 1867 se
afla in curs de construire turnul bisericii respective.

,Prestolul” bisericii era de asemenea de piatra, dar inventarul siu
propriu-zis pirea saraciacios, pe prestol aflandu-se doar ,una cruce si 2
fesnice”.

Cartile din dotatia licagului bisericesc amintit erau de asemenea putine,
doar sase exemplare, dintre care semnalam indeosebi un ,,Presnicaru scrisu cu
peana”, deci un manusctis, care putea fi, desigur, vechi.

Tipdritura cea mai valoroasa era o Evanghelie de Bucuresti, al carei an de
tiparire preotul Gheorghe Fleser nu-1 cunostea, fie pentru ca exemplarul nu
avea foaie de titlu, fie pentru parohul amintit nu se incumeta la citirea slovelor-
cifre cu chirilice, dar nici Cagania, tot de Bucuresti, pe care-o amintea acelasi
slujitor al bisericii nu putea fi, teoretic, decat o tipariturd veche, tot atat de
valoroasd ca si cea dintai.

Existau totodata trei tiparituri de Blaj, fara specificarea anilor editiilor
respective si anume: o ,,Leturgie’, un ,, Apostol’ si un ,,Offain mare’, ceea ce aduce
in usor avantaj cartile tiparite in oficina transilvana, comparativ cu editiile din
afara arcului muntilor Carpati, in special, de la Bucuresti. Octoihu/ ar fi putut fi al
editiei din 1800, pentru ci un atare exemplar era consemnat acolo in 1933,
dupa cum tot atunci exista la Barcut si un Strastnic, Blaj, 1800, care nu era
consemnat in 1867,

2 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

30 Nicolae lotga, Scrisori si inscriptii ardelene si maramuresene, 11, Bucuresti, 19006, p. 44, nr. 56.
3 Metes, Viata bisericeascd, p. 34-35.

32 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

33 Gabriela Mircea, Tipografia din Blaj in anii 1747-1830, Alba Iulia, p. 271.

34 1bidem, p. 319.
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De notat este cd si la Barcut exista in 1867 o scoald confesionald, al
cirei edificiu de zid fusese terminat in 18617,

Si viata confesionald a locuitorilor din Barcut a fost scindata,
inregistrandu-se o puternica opozitie la unirea cu biserica Romei, ceea ce a dus
in secolul al XVIII-lea la o energica reorientare ortodoxd, pentru ca revenirea
unei parti a credinciosilor la greco-catolicism si aiba loc doar in 1824

3. Begimbac (Oltet)

Despre biserica greco-catolica din Oltet, parohul local ,,Ioanne Pap”,

fost cooperator al preotului anterior Pantaleon Stanislav, in 1865”7, specifica, in
1868, faptul ci ea era din piatrd si data din 1811% starea ei fiind insi
,,misera””.
Aceastd biserica, indltatd in 1811, desigur nu intr-o maniera trainica,
deoarece la o jumatate de secol dupi incheierea constructiei sale ea se afla intr-
o stare precard de conservare (semn probabil ca lucrul la bisericile romanesti de
zid se facea uneori in pripa, cu manoperarea unor materiale nu prea rezistente,
ceea ce nu le conferea o rezistenta prea mare in timp!) era continuatoarea uneia
mai vechi, pentru ci in conscriptia lui Inochentie Micu Klein din 1733 se
specifica existenta, la Besimbac, a unei biserici aflata in uzul greco-catolicilor,
care la vremea respectiva nu puteau fi decat minoritari, cata vreme unitii aveau
un singur pastor spiritual, in persoana lui ,,popa Juon”, iar ortodocsii patru
péstori spirituali, reprezentati de popii ,,Ignat, Stan, Juon si Toader".

Conftorm Sematismului din 1900, biserica specificatd de preotul Ioanne
Pap, cea ridicata in 1811, a fost inlocuitd de alta biserica de zid, construita in
1880, sau in 1888, conform versiunii preotului local Zaharia Pop, consemnata
de citre Valeriu Literat”, care inregistra si traditia pastratd in localitate,
conform careia vechea biserica a unitilor, din localitatea mentionati, fusese
asezatd ,,ceva mal la deal” de ldcasul bisericesc folosit de credinciosii greco-
catolici in perioada interbelicd, spre sud-vest de aceasta, ,,in cimitirul [...] care
domini de pe colini satul”*.

Despre vechimea acesteia, acelasi autor credea ci ea fusese ,,ziditd
inainte de 1772 de iobagul Costea cu toati cheltuiala sa”*, dar in lumina

35 Sematismul, p. 598.

36 Ibidem.

37 Lidem, p. 625-626.

33 DANJA, FMRUB, C, doc. 1651/1868.

39 Ibidem.

N Sematismul, p. 626, vezi Metes, 17ata bisericeasca, p. 40 etc.
8 Sematismul, p. 625.

4 Literat, Biserici vechi romdnesti, p. 78.

43 Ibidem.

44 Ibidem.
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informatiilor succinte pe care ni le oferea preotul loanne Pap la 1868, vechea
biserica de zid, din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, fusese reconstruita
din temelie, sau oricum radical refacuta in 1811, pentru ci nu sunt motive
temeinice, incd, de a invalida, pur si simplu, data istoricd pe care parohul din
Oltet o vehicula ca pe o informatie certa.

In legituri cu succesiunea licasurilor de zid greco-catolice surprinsi
documentar la Besimbac, se poate retine faptul ca zidirile respective, de sfarsit
de secol XVIII - inceput de secol XIX nu erau prea trainice, ele nerezistand
prea bine in timp, fiind necesari la cativa zeci de ani repararea lor capitald, sau
chiar reconstructia lor din temelii.

Lista cartilor bisericesti aflate la dispozitia slujitorilor bisericii din Oltet,
intocmitd in 1868 este si ea deosebit de interesantal

Figurau in ea doua exemplare deosebit de valoroase, apartinand
secolului al XVII-lea, respectiv un exemplar al Cazaniei lui Varlaan”, imprimat
la Tasi in 1643, si altul al Noului Testament de la Balgrad, din 1648, nespecificat de
Nicolae Iorga ca existent in dotatia bisericii respective, in 1906%.

Ca editii de secol al XVIIl-lea existau un Penticostar de Ramnic din
1743", o Evanghelie de Bucuresti din 1760%, un Triod de Ramnic din 1761%, o
Liturghie de Blaj din 1775 si un Minei de Blaj din 1781°".

Secolului al XIX-lea ii apartineau un Aposto/ de Blaj din 18027, precum
si binecunoscutele Predici ale lui Stefan Metes™ .

* Exemplar specificat si de lorga, Serisori si inscriptii, p. 55. Exemplarul era identificat acolo si in
1775, sub titlul Cazanie (vezi Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361).

46 Ibidem. N ezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 803, sau Miron, Biserica Greco-catolicd,
p. 361, exemplarul fiind specificat la Oltet, in 1776, in timpul unei vizitatii canonice.

47 Vezi si BRI/11, p. 73-76. Exemplar specificat si de lotrga, Serisori si inseriptii, p. 55, sau Mircea,
Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 811. El poate fi identificat si cu Penticostarul valah, amintit de
Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361, ca existent in 1776 la Oltet.

8 Nespecificatd de lorga, Serisori si inscriptii, p. 55, dat pe care Literat, Biserici vechi romanesti, p.
79, o regisea in perioada interbelici in dotatia bisericii greco-catolice din Besimbac, cea
construita in 1888 (sau 1880?), in locul vechii biserici de zid din 1811! Evanghelia respectiva
exista la Oltet si in 1868 (vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 816).

4 Nespecificat de lorga, Serisori si inscriptii, p. 55, dar semnalat de Literat, Biserici vechi romidnesti,
p. 79, confirmat si de Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 817.

50 Vezi lorga, Scrisori gi inscriptii, p. 55 si BRV11, p. 212. Exemplarul a existat la Oltet cel putin
de pe la 1868 (vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 823), dar la 1776 se pare ci el nu
se afla acolo (vezi Miron, Biserica Greco-catolica, p. 361).

51 BRI 10, p. 273, 1V, p. 262, exemplar tipitit semnalat si de lorga, Serisori s inscriptii, p. 55.
Ciudat este ca Valeriu Literat didea, in plus, ca existente in dotatia aceleiasi parohii, in perioada
interbelicd, si un Minei-Antologhion manuscris, cu interesante insemndri manuscrise marginale
(vezi Literat, Biserici vechi romdnesti, p. 79). Vezi $i Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 825.
52 Nespecificat de Nicolae lorga sau Valeriu Literat in lucririle mentionate anterior. Vezi i
Mircea, Prezenta cartii vechi romanesti, p. 831.

53 Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 840.
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Pe langa tipariturile vechi romanesti certe, mai existau in dotatia
bisericii respective un Octoih mare $i 2 mici™* precum si un Catavasier”, dintre care
primul si ultimul puteau fi editii recente de Blaj, respectiv apropiate anului
1868, deoarece in Ratiunile bisericii avute in vedere se consemna in 31
decembrie 1867 cheltuirea a 3 florini renani si 9 creitari pentru achizitionarea
unui Octoih, a unui Catavasier si a Circularelor mitropolitane, toate editate, cu
certitudine aproape absoluti, la Blaj™.

in lista preotului Toanne Pap figureaza si un Strastnic de Blaj din 1753,
care nu era omis nici de Nicolae Iorga in 1906”, achizitionat pentru biserica
din Besimbac imediat dupi aparitia sa, respectiv in 8 aprilie 1753, dar parohul
amintit nu specifica alte titluri cunoscute din bibliografie ca: o Psaltire de Blaj
din 1784 si un Molitvenic, cu insemnare de la 1684%, deci o alti tipariturd de
secol al XVII-lea existentd acolo, pe langi celelalte doua, amintite anterior, sau
un Octoihos () de Tasi din 1818, pe care-l semnala Valeriu Literat® si care ar fi
putut fi desigur unul dintre Octozhurile listate de citre Ioanne Pap in 1868.

4. Bucium

Parohul greco-catolic local, Nicolau Dobrinu®”, didea in 20 martie
1868, urmatoarele informatii despre licagul bisericesc in care slujea: biserica de
piatra, al carei hram nu-l specifica, dar se stie cd el era al ,,Sfintei Treimi”, data
din 1720, ceea ce constituia, evident, o vechime mare, de aproape 150 de ani;
pristolul era si el de piatra, avand, cu probabilitate o vechime tot atat de mare
cat si biserica; in turnul bisericii se aflau trei clopote, iar crucea de pe pristol,
cele doui sfesnice, cele doua potire, precum si discul cu steaua si lingura erau
de alama, sau ,,aramai galbinﬁ”63 .

Dupa Sematismul din 1900, vechimea bisericii din Bucium era §i mai
mare, ea datind din 1603%, dati care-l ficea pe Stefan Metes si conchida ca

5 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Un Octoih mic era amintit de cdtre Miron, Biserica Greco-catolicd,
p. 361, ca existent acolo in 1776.

55 Thidem.

56 Thidem.

57 lotga, Serisori §i inscriptis, p. 55.

58 Pe care insd il surprindea ca ezistand la Oltet in 1776 Greta Miron (Biserica Greco-catolicd, p.
361).

9 otrga, Serisori si inscriptis, p. 55.

60 [bidem. (Este interesant cd acest Molitvenic nu era amintit nici in sursa din 1776, nici in cea de
la 1868!).

1 Vezi BRI/ 111, p. 238.

92 Cunoscut Sematisnulni din 1900 (p. 600).

0 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

4 Sematismul, p. 600.
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daca ea corespunde adevarului atunci biserica din Bucium a fost una dintre cele
mai vechi biserici romanesti de zid din Transilvania®.

Asa cum constata $i Valeriu Literat pe teren, la fata locului, biserica a
fost refacuta substantial in 1767, cu cheltuiala ieromonahului Hagi Isaia de la
Mirgineni: ,,care bisericd iar eu am ficut-o cu cheltuiala mea toati deplina™®
inzestrand-o si cu toate cartile trebuitoare: ,,Pentru care au inzestrat §i cu carti
deplin tot eu precum la toate va arita iscilitura mainii mele”"’.

De notat este si faptul cd in conscriptia lui Ioan Inochentie Micu Klein
din 1733 parochia din Bucium aparea ca parohie neunitad, cu doi pastori
spirituali, popa Bucur si popa Barsan®, care beneficiau de existenta unei
biserici, dar nu si de cea a unei case parohiale, atasamentul total fata de
ortodoxie al comunitatii respective explicandu-se tocmai prin puternica traditie
bisericeascd rasidriteand instituitd acolo in secolul al XVII-lea, materializata si
prin inaltarea unei durabile biserici de zid, probabil, 1a 1603!

Pe langi sfintele vase aflate in dotatia bisericii greco-catolice din
Bucium in 1868, modeste si, cu probabilitate destul de vechi, de secol al XVIII-
lea, cel putin, existau in acelasi licag bisericesc si sfinte vestminte, dupa cum
urmeazi: 3 , faloane”, dintre care unul de mitase, iar celelalte doui ,,de
Cartonu”, 2 stthare de panza alba, 3 aere si 2 acoperitori (,procovetie”), un
epitrafir de matase si doua tot de ,,Cartonu”, precum si o acoperitoare alba, de
panzi, pe pristol”.

Cartile bisericesti din dotatia lacasului de cult din Bucium erau in numar
de 11 exemplare, dintre care se remarca prezenta unei Caganii ,,de Bucuresti”,
din 1643", care insd nu putea fi decat un exemplar al Caganiei lui VVarlaam, Tasi,
1643 (1), restul tipariturilor listate in 1868 fiind de secolul al XVIII-lea si al
XIX-lea, dupa cum urmeaza: un Aposto/ de Bucuresti din anul ,,1251” de la
zidirea lumii, care an era de fapt 7251, corespunzand anului 1743 de la nasterea
lui Tisus Christos’', un Penticostar, tot de Bucuresti, din acelasi an, 1743 un
Minei, de ,,Bucuresti”, din 1745, dar in BR]” nu este cunoscuti o astfel de
editie, ci doar un Antologhion de Ramnic, din 1745, ceea ce ne determinad sa
consideram ca si exemplarul de la Bucium era unul de Ramnic, din anul

b

%5 Metes, Vata bisericeascd, p. 42.

%6 Literat, Biserici vechi romanegsti, p. 53.

7 bidem.

8 Vezi Sematismnl, p. 600.

% DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

0 Ibidem. Nezi $i Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 803.
" Ibidem (BRV11, p. 64-65).

72 Ibidem (BRV11, p. 70-72).
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rnen;ionat73 , un Octoih de Bucuresti din 1746, cunoscut BRI~ului’™, un Triod de
,Bucuresti”, dar o asemenea editie nu se cunoaste in BRI/, decat cea de
Ramnic din acelasi an”, un Catavasier de Bucuresti din 1762”, o Evanghelie de
Sibiu din 1806”7, precum si un Liturghier de Blaj din 1807

Din cele unsprezece titluri inregistrate in 1868, unul nu avea o identitate
clara, sau pasibila de-a fi stabilita, el fiind un S#astnic ,nu se stie de candu””.

Nicolae lorga releva in 1906 valoroasa insemnare manuscrisa a
ieromonahului Hagi Isaia®, care evidentiazi relatiile strinse ale ieromonahului
amintit cu Mitropolia Bucurestiului.

Acelasi autor releva si prezenta Antologhionulni din 1745", fira indicarea
locului imprimarii, ca si cea a Penticostarnlui din 1743%, a Octoibului din 1746, sau,
cu deosebire, a Caganiei lui Varlaam, denumiti ca atare de Nicolae Torga®.

De specificat este si faptul cad Nicolae Iorga amintea ca existente la
Bucium in 1906 si cateva manuscrise deosebit de valoroase, dintre care se
remarca pomelnicul din 1665, sau catastiful bisericii din 1684-1813, care
documente coboara desigur vechimea asezamantului bisericesc din localitatea
respectiva inaintea anului 1720, pe care parohul din 1868 il considera an al
inaltarii ldcagului respectiv, cand, cu probabilitate, edificiul respectiv a suferit o
refacere radicald, care a echivalat, se poate crede, cu o reconstructie partiald a
sal

Probabil nu intamplitor, tot din preajma evenimentului respectiv, al
reconstructiei radicale a lacasului bisericesc din Bucium, dateaza si realizarea
manuscrisului unei Evanghelii, de catre nimeni altcineva decat Radu Tempea,
manuscris pe care Nicolae Torga il mai gasea la Bucium in 1906™.

Valeriu Literat amintea si T7i0dn/ de Ramnic din 1761, exemplar pe care
Nicolae Torga nu-l semnala in 1906%.

3 Ibidem (BRV 11, p. 80-83; vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi roménesti, p. 812. In 1776 se
specifica faptul ca la biserica se aflau toate cirtile trebuitoare, cu exceptia Mineiului — Miron,
Biserica Greco-catolicd, p. 361).

4 Ibidem (BRV11, p. 93).

75 Ibidem (BRV11, p. 156-157).

76 Ibidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 817).

77 Ibidem (BRV11, p. 485; vezi i Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 832).

78 Ibidemr (BR1/11, p. 502-503; vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, loc. cit.).

7 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

80 Torga, Serisori si inscriptis, p. 70.

8L 1bidem.

82 Ibidem.

83 Ibidem.

84 Ibidem.

8 Literat, Biserici vechi romdnesti, p. 53.
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5. Comana de Jos

In Inventarni din 1866, bisetica greco-catolici din Comana de Jos, cu
hramul ,,Cuvioasei Paraschiva”, era prezentatad astfel: ,Baserica de petra,
ridicata din vechime in stare de mislocu, dupa proportiunea poporului prea
mica”®.

Fa avea ,,pristolu de petra in stare buna™’.

Inci din 1852 scolarii greco-catolici din Comana de Jos beneficiau de
existenta unei scoli confesionale de piatra.

Parohul local Arone Bordanu, care semna evidentele bisericesti din
1867, este cunoscut si din Sewatismul de la 1900%.

Un lacas bisericesc romanesc a existat cu siguranta la Comana de Jos si
in secolul al XVII-lea, de el legandu-se desigur si prezenta in localitate a unui
exemplar al Caganiei lni Varlaam, pe care-l amintea Stefan Metes”, cu o
interesanti insemnare manuscrisi din 1663”.

In secolul al XVIII-lea, viata confesionald a asezirii a fost cu siguranti
partajatd, existand acolo cand preoti uniti, cand preoti ortodocsi mai cu
personalitate”!

Cartile de cult listate in 1867 erau in numar de 12.

Remarcam si in cazul acestui lacas bisericesc prezenta Caganiei lui
Varlaam din 1643, tiparitd la lasi, care coboara de asemenea in timp, cel putin
pana in secolul al XVII-lea, vechimea licasului bisericesc din Comana de Jos,
sau a altuia anterior lui, de la care cartea bisericeasca amintita ar fi putut
proveni, impreund cu traditia locald, consemnati laconic de citre parohul
Arone Bordanu, in cuvintele , ridicatd in vechime”.

Valeriu Literat n-a examinat la Comana de Jos decat licasul de cult care
le apartinea ortodocsilor”, care insi nu se confunda cu cel greco-catolic,
existent pe la 1866-1867 si, mai apoi, intre cele doud razboaie mondiale.

Zidirea celui ortodox acelagi autor pomenit anterior o ageza, ca o
presupunere, pe la 1780 si ceea ce este mai important este faptul ci aceastd
biserica avea un antimis din 1751, datorat patriarhului Partenie, care fusese
emis la Viena™ si care coboard desigur si el in timp momentul iniltirii unui

% DANJA, FMRUB, C, doc. 1651/1868.

87 Ihidem.

88 Sematismul, p. 603.

8 Metes, Vata bisericeascd, p. 42.

0 Thidem.

N Ihidem.

92 Literat, Biserici vechi romdnesti, p. 32-34. 1.a vremea respectivi Comana de Jos avea doud
biserici romanesti, ,,amandoud la drum, foarte aproape una de alta”.

93 Ibidem, p. 33.

94 Ibidem, p. 34.
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monument bisericesc ortodox, dincolo de anul admis teoretic de citre autorul
mentionat.

Lista cartilor bisericesti de la Comana de Jos, redactatd de Arone
Bordanu in 1867, contine si alte exemplare de valoare deosebita, dintre care se
remarcd prezenta in dotatia bisericii respective a Evangheliei de Bucuresti din
1682%, care, ca si Cazania lui Varlaam, amintiti deja, coboara vechimea
monumentului respectiv inspre secolul al XVII-lea, sub aspect teoretic,
respectiv sub aspectul posibilitatilor.

Alaturi de cele doua tiparituri vechi romanesti amintite n-ar fi fost
exclus si f1 existat la Comana de Jos in acelasi lacas bisericesc si un Aposto/ de
Bucuresti, probabil din 1683, aflat ,,in stare de mediulocu”, al carui an de
aparitie parohul local nu il men;iona%.

Carti de secol al XVIII-lea erau urmaitoarele: un S#uastnic de Blaj din
1783, mai degrab din 1753 ()", un Penticostar de Blaj din 1768%, un Octoib de
lasi, din anul de la facerea lumii 7257, pe care nu-l gisim in BRI, un
Catavasier de Ramnic din anul 1784, cunoscut in bibliografia de specialitate'”,
precum si Antologhion, RAimnic, 1786'".

De secol al XIX-lea sunt urmaitoarele titluri: un Triod de Blaj din
1800, un Liturghier tot de Blaj, din 1807"°, un Ceaslov mare, de Brasov, din
1835'", si o Caganie, Sibiu, 1855'".

Se mai gisea in dotatia asezamantului amintit si un ,,Ciaslovn micn” a
carui identitate bibliografica nu mai poate fi usor restabilita.

Legaturile spirituale ale credinciosilor din Comana de Jos cu tinuturile
din sudul Carpatilor au fost intotdeauna puternice si se stie din surse
documentare ci, la un moment dat, Matei Basarab a diruit bisericii romanesti
din localitate toate cirtile bisericesti trebuitoare, tipirite in limba romana'”, dar
din acest tronson nepastrandu-se, se pare, nimic, in bisericile zonei, pentru ca

% DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi roménesti, p. 804.
% [bidem.

97 Vezi si BRI1I, p. 126; BRI1V, p. 245- 247.

% Vezi BRIV1IL, p. 183-184. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 820.

% DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 813 (autorul
il identificd cu Octozhul din 1749, inclus in BRT).

100 hidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 826).

101 [bidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 827).

192 [bidem (vezi BRI/1L, p. 420 si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 830).

103 Thidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 832).

104 Thidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 840).

195 Thidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 844).

196 Metes, 17ata bisericeascd, p. 42.
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Indreptarea legii, Targoviste, 1652'", din dotatia bisericii ortodoxe interbelice, are
o altd provenientd, nu direct de la domnul Tarii Romanesti!

6. Copacelu

Copidcelu este o agezare amplasata in ,zona de mare concentrare
demografici din centrul Tarii Figirasului”'”. Biserica greco-catolici, din
localitatea mentionatd, cu hramul ,,Bunei Vestiri”, avea in 1867 aproape o suta
de ani vechime, daci ea data Intr-adevir din 1776, asa cum se specifica, pe baza
arhivei parohiale, in 1867"" si asa cum se admitea si in Sematismul din 1900"°.

Conform acelorasi notatii, ale Inventarului din 1867, si ea era de ,,piatra”,
adica o constructie de zid, starea ei ce conservare fiind buna.

Se dddeau si alte informatii referitoare la lacagul bisericesc amintit, dupa
cum urmeazi: turnul bisericii fusese ridicat in 1797'", iar altarul in 1830'?
toate aflandu-se in stare buna de conservare, semn ca interventiile respective se
ficuserd cu temeinicie, nu in pripd, cum se obisnuia uneori! Prestolul de piatra
al bisericii data si el din 1830'".

Scoala comunala din Copacel era si ea, se poate crede, din piatra,
datand dinainte de 1900". Din 25 decembrie 1853 si pani in 1 ianuarie 1895
preot-paroh, de confesiune greco-catolicd, al Copdcelului a fost Ioan Popa
Comsa'”, care a realizat in mod evident si Ragiunile bisericesti din 1867,
reanalizate cu prilejul actual.

Edificiul bisericesc respectiv a fost studiat si de citre Valeriu Literat,
care il considera ci le apartinuse ortodocsilor'* din Copicel!

Desi se construise in localitatea mentionata un impresionat monument
de cult ortodox, vechea biserica a satului fusese pastratd, din respect pentru
traditie!

Ne intrebam dacid el este acelasi cu cel existent incd, considerat ci
dateaza de la 17206 si ca este ,,reprezentativ pentru iradierea artei brancovenesti
in Transilvania”'".

La acest monument s-au intreprins sapaturi arheologice
putut identifica urme mai vechi de secolul al XVI-lea”'"*

, ,,dar nu s-au
, conform afirmatiilor

W07 Literat, Biserici vechi romdanesti, p. 34.

108 Vezi Antal Lukdcs, Tara Fdgdrasului in evul medin. Secolele XII1I-X1/T, Bucuresti, 1999, p. 62.
109 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

N0 Sematismul, p. 604.

111 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

Y2 Thidem.

Y3 Thidems.

14 Sematisnmul, p. 604.

Y15 Thiden.

16 Literat, Biseric vechi romdnesti, p. 63.

"7 Fagdras — 700 de ani. 1291- 1991, Bucuresti, 1991 — Copicel.
18 Lukacs, Tara Fagdarasului, p. 62.
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lui Antal Lukdcs, dar si coborarea datarii monumentului pana in secolul al XVI-
lea este impresionanta si deosebit de utild, pentru reconstituirea istoriei vietii
confesionale a locuitorilor din zona datal

Faptul cd biserica studiata de catre Valeriu Literat este cea fostd greco-
catolica din Copicel reiese din aceea cd turnul si masa prestolului, datate si de
citre fostul paroh loan Popa Comsa, prezentau ani insemnati pe fetele lor, care
le datau in acelasi mod, respectiv cel dintai in 1797, iar cea de-a doua in 1793,
iar pe usa de intrare de sub turn in pronaos si Valeriu Literat citea anul 1726'",
nu 1776, ca Nicolae Iorgalzo, an care este considerat actualmente ca dati a
construitii licagului, cum s-a relevat anterior!

Interesante framantari confesionale, din trecutul localitatii au fost
relevate mai recent de catre Daniel Dumitran, cu reinvierea figurii unui preot
local, care a defectionat de la unirea cu Biserica Romei'”, iar Greta Miron
surprindea faptul ca biserica din localitate, revendicatid cand de uniti, cand de
ortodocsi, avea, in 1768-1769, antimis dela Toan Giurgiu Patachi'”.

Cartile vechi romanesti listate de parohul Ioan Popa Comsa in 1867
erau In numar de 15. Seria lor incepea cu exemplarul socotit de capatai,
respectiv cu unul al Bibliei de la Blaj, din 1795 (sub semnul intrebarii, totusi,
pentru cd dacd el nu avea foaie de titlu, el putea fi si unul de Bucuresti) si
continua cu alte doud exemplare tot atat de importante, respectiv cu o
Evanghelie de Blaj, probabil din 1765, cu frumoasele sale xilogravuri si una, mult
mai veche, tot o Ervanghelie de Bucuresti din 1682'%, a cirei prezenta in biserici
denota posibila vechime mai mare a acesteia decat anul 1726, indeobste
acceptat ca an al constructiei vechiului monument din Copicel, sau faptul ca
inaintea celui din urma putuse exista unul mai vechi, daca exemplarul respectiv
provenea dintr-un stoc local de tiparituri, mai vechi, si nu ajunsese acolo dupa
anul mentionat (ceea ce iarasi ar fi fost posibil)!

Acelasi lucru 1l intaresc, parcd, incd doua tiparituri de secol al XVII-lea,
prezente si ele in biserica din Copacel, respectiv un exemplar al Nowlui Testament

19 Literat, Biseric vechi romanesti, p. 64.

120 Torga, Serisori si inscripti, p. 81.

121 Daniel Dumitran, Un timp al reformelor. Biserica Greco-Catolicd din Transilvania sub conducerea
episcopului Toan Bob (1782-1830), Cluj-Napoca, 2007, p. 68-69.

122 Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 354.

125 Vezi BRI/ 1, p 246-251 si Mircea, Prezenta cirtii vechi roménesti, p. 803. Miron, Biserica
Greco-catolicd, p. 360 (autoarea surprinde un exemplar intr-o sursd documentari, sub denumirea
de «Evangheliar romanesc antiqum ex Valachia»).
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de la Bilgrad, din 1648 si un altul al Chiriacodromionnlui, tot de Bilgrad, din
1699'*.

Valeriu Literat nu giasea insa in biserica mentionata nici o Biblie de Blaj,
care nici nu credem ca va fi existat vreodata la Copicel, ci, suprinzator, un
exemplar al Biblier lui Serban 1/odd, respectiv al celei de Bucuresti din 1688,
exemplar care si el pledeaza pentru existenta la Copacel a unui monument mai
vechi de 1726, respectiv chiar pentru incetatenirea ideii, bine sustinuta de citre
Valeriu Literat, cd edificiul respectiv avea parti si mai vechi!

Exemplarul provenea in mod spectaculos de la Mitropolia Balgradului,
fiindu-i oferit de domnul Tirii Romanesti, Constantin Brancoveanu
»arhiepiscopului a toata tara Ardealului” Atanasie, la hirotonire. Prin ce
imprejurare va fi ajuns el la Copicel?

Oricum, In 1743 isi asternea semnatura pe una dintre foile sale ,,Moise
gramaticul”, dar ceea ce remarcam este totodati cd parohul greco-catolic al
Copacelului, Ioan Popa Comsa, ignora cu desivarsire provenienta
exemplarului, inclusiv valoroasele insemndri, indeosebi dania solemnid a
domnitorului Tarii Romanesti, inclusiv faptul cd tiparitura respectivd era un
produs al oficinei mitropolitane bucurestene, confundand-o, intr-o maniera
greu de explicat, cu un produs al oficinei blajene!

in privinta Lzturghierelor existente la Copicel, Nicolae lorga semnala
prezenta doar a unuia de Ramnic, din anul 7267 de la zidirea lumii, respectiv
1759 de la nasterea lui lisus Christos'™, iar Valeriu Literat, in plus fatd de cel
dintai, doua exemplare deosebit de valoroase, dinainte de 1726, anul considerat
ca fiind al inaltirii licasului si provenite amandoud din Tara Romaneasci si
anume: un exemplar al Liturghiilor de Buziu din 1702 si altul al celor editate
de Antim Ivireanul in 1713 la Bucuresti'®.

Foarte ciudat, parohul locului de la 1867 semnala existenta a doud
Liturghiere, dintre care unul de Blaj, dar am vazut ci el nu recunostea tipariturile
bldjene, nici macar Biblia de la 1795, confundand-o cu o Biblie de Bucuresti, iar
celilalt de Sibiu, din 1798,

124 DANJA, FMRUB, C, doc. cit, semnalat si de lorga, Serisori gi inscriptii, p. 81. Vezi si Mircea,
Prezenta crtii vechi romanesti, p. 803.

125 Nesemnalat in documentul din 1867 decit vag, sub forma: ,,Una Cazania de Bucuresti () cu
valiatulu ruptu” (DANJA, FMRUB, C, doc. Cit.), dar recunoscut si identificat de citre Nicolae
Torga, sub forma: ,,Chiriacodromion din 1699”).

126 Vezi BRI11, p. 146-147.

127 Literat, Biserici vechi romanesti, p. 64. (Vezi BRI/ 1, p. 435-440).

128 [bidem. (Nezi BRI, p. 487).

129 Editie cunoscuta BR1-ului, 11, p. 403, ceea ce ii conferi veridicitate, credibilitate parohului
local! Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 829.

134



Biserici si carti vechi romanesti din Tara Fdgarasului

Alte editii de secol XVIII erau urmatoarele: un Molitvelnic de Blaj, tiparit
sub Ioan Bob"", nespecificat de catre Nicolae Iorga; un Apostol, de Bucuresti''
sau Buzau, tiparit in 1743, despre care nici Iorga nu didea mai multe relatii; un
exemplar al Mineinlui de Ramnic din 1786, identificat si de Nicolae Iorga; un
Triod de Blaj tiparit in 1776 (sicl), dar Nicolae Iorga ii didea anul exact al
aparitiei, 1771; doua Octothuri ,tiparite in anulu 17657 (1); un Penticostar, al
carui valeat lipsea, dar Nicolae lorga identifica in el un exemplar al editiei de
Blaj din 1768"; un Catavasier de Blaj din 1768, desi in BRI se cunosc numai
editiile din 1762 si 1769, apropiate anului 1768, nesemnalat de lorga; o Psaltire,
cu anul i locul aparitiei necunoscute, neamintita nici ea de catre Nicolae lorga.

De secol XIX erau doar trei tiparituri, douad Ceasloave de Brasov'™, care
cu minima probabilitate puteau apartine aceleiasi editii (!), fiind probabil o
dublura, nepomenite nici ele de Nicolae Iorga in lucrarea sa din 1906, si un
Strastnic de Blaj din 1863'”, deci o achizitie relativ recenti a bisericii respective.

Pentru a releva stridaniile de imbogitire, sau bund pastrare a
patrimoniului spiritual al bisericii greco-catolice din Copicel, nu este inutil de
relevat si faptul cd parohul mentionat achizitiona in 1867 un Octozh, cu suma de
5 florini renani, ca reusise sa confectioneze, in acelasi an, un sigiliu parohial
nou, al carui pret fusese tot de 5 florini, cd se ingrijise de confectionarea
legaturii Profocolului bisericesc, pentru suma de 1 florin, cd abonase parohia la
Foaia arbidiecezand, achitand abonamentul la aceasta, in valoare de 4 florini si isi
procurase Cercularele metropolitane, din anul in curs, valoarea lor fiind de 35
creitart.

Desigur, achizitionarea curentd a tipariturilor confesionale de maxim
interes local, specificate anterior, denota intretinerea unor relatii stranse, firesti,
ale parohiei din Copacel cu oficina tipografica blajeand, pentru ca si Octoibul
amintit la urma putea fi In primul rand un produs al acesteia si mai apoi al altor
oficine contemporane.

7. Dejani
Parohul local din 1867, probabil Pavel Poparad'®, nota despre biserica

greco-catolicd din Dejani, care avea hramul ,,Bunei Vestiri”'”, ci era din lemn

130 Vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 826.

131 Vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 811.

132 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. O astfel de editie nu figureazd in BRI/, sau la Daniela
Poenaru.

133 Totga, Serisori 5i inscriptii, p. 81.

134 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 841
(Ceaslov, Brasov, 1837).

135 [biden.

136 Sematismul, p. 604-605.

137 [biden.
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si cd data din 1818", pentru ca in Sematismul din 1900 si se specifice ci ea era

. o A v . A . A . . v139
de la 1817 si cd inca se mai afla in functiune in localitatea mentionata ™.

Pristolul bisericii era insd de piatra'*’.

Cu toate cd inventarul bisericii parea a fi foarte modest, nu lipseau din
dotatia sa un numar de 12 cirti de cult, mai vechi sau mai recente. Lista acestor
cirti este, in buna parte, dupa cum credem, ineditd, dar din pacate parohul
locului, de la vremea respectivd, nu prea citea corect slovele cifre, ceea ce
creeazda dificultati in iIncercarea de reconstituire a existentului de carte
bisericeasca de la 1867-1868, pastrat la Dejani, pe bazid de informatii
documentare.

Sa luam pe rand titlurile respective si sa incercam interpretarea datelor
documentare, deosebit de interesante, pe care i le datordm, asa incomplete cum
sunt, parohului amintit.

La loc de cinste se afla in biserica respectiva o Evanghelie de Bucuresti
din 1582 (sic!), care an ar putea corespunde binecunoscutei editii din 1682,
ceea ce se §i poate accepta, cu amendamentul cd preotul din Dejani nu citea
corect slovele-cifre ale sutelor, ceea ce se va verifica si In cateva din cazurile
titlurilor urmatoare ale listei sale din 1868. Ewvangheliei 1i urmau: un Triod de
Ramnic din 1631 (!), care corespundea, se poate considera, unuia din 1731,
cunoscut BRIV -ului'?; un Mine; de Ramnic din 1682 (1), care ar corespunde,
conform greselilor de lectura ale preotului mentionat anului 1782, dar o atare
editie nu este cunoscutd in BRI 1 si IV sau de Daniela Poenaru'® si Aurelia
Florescu'™, insa un atare exemplar poate fi apropiat celebrei editii a Mineelor
ramnicene din 1780, desigur o performata inregistrandu-se daca la Dejani ar fi
existat colectia completa a tipariturilor respective, ceea ce nu pare a fi totusi
posibil, pentru ca in 1868 se consemna, se pare, un singur volum al unei atare
tipdrituri (!); un Penticostar de Blaj din 1668 ()'*, care apartinea desigur
binecunoscutei editii din 1768'*; un Octoih mare de Ramnic din 1600 ()'*,
oricum de dupa 1700, a cdrui identitate reald este greu de restabilit, la ora
actuald, in lipsa altor informatii documentare suplimentare; o Caganie de
Bucuresti din 1632 (!), care foarte bine ar putea corespunde binestiutului

133 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

139 Sematismul, p. 604-605.

140 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

4 BRI/, p. 246-251.

192 BRI/11, p. 42- 45. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 808.

143 Daniela Poenaru, Contributii la Bibliografia romdneascd veche, Targoviste, 1973, p. 63.

144 Aurelia Florescu, Tezanr. Carte veche romdineascd. 1557- 1830, Craiova, 2000, p. 238-251.
14 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

146 Vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 820.

147 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.
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Chiriacodromion de Bucuresti din 1732'* si se poate accepta aproape 100% o
astfel de interpretare; o altd Cazanie de Blaj din 1863, care este de acceptat,
dati fiind apropierea in timp dintre momentul producerii sale si cel al
consemnarii existentei sale la Dejani; un Ceaslov mare de Blaj din 1715 ()",
probabil Catehisnnl cel mare din 1815, cunoscut din BRI (dar cum sa confunde
preotul un Ceaslov cu un Catebism)l; un Catavasier de Bucuresti din 1615 (1),
probabil din 1715, care ar putea fi apropiat de Ceaslovu/ de Targoviste din 1715,
cunoscut BRI -ului"™'; o Psaltire de Sibiu'> din 1835, care este de acceptat ca
atare; doua Liturghiere de Sibiu din 1835'7, iarasi (!), dintre care cu siguranti
doar unul putea fi de Sibiu, din anul mentionat, iar celdlalt, probabil, mai vechi;
doua Molitvenice de Blaj din 1715 (!), adica din 1815, ceea ce este de acceptat cel
putin in privinta unuia dintre ele, deoarece este cunoscuta editia din 1815"* dar
celalalt Molitvenic existent la Dejani in 1868 trebuie si fi fost mai vechi,
probabil, chiar si decat cel din 1815; un Aposto/ de Bucuresti din 1583 (1), care
corespunde perfect editiei, extrem de valoroase din 1683'.

Concluzionand, putem aprecia ca prezenta tipariturilor deosebit de
valoroase, de secol al XVII-lea, la Dejani, pledeazi tacit pentru ideea cd un
asezamant bisericesc mai vechi decat lacasul de lemn inaltat pe la 1817-1818,
probabil tot unul de lemn, va fi existat si inainte, vechimea sa putand fi
coborata, in mod destul de linistit, in mod teoretic desigur, pana spre sfarsitul
secolului al XVII-lea.

8. Dragus

Biserica greco-catolicd din Dragus era in 1867 ,,din lemnu de bradu”,
constructia sa datind de la 1835", asa cum se specifica si in 1900, despre
acelasi licas bisericesc, care se mai pastra la inceputul secolului al XX-lea'”.

Din acelasi an data si pristolu ,,de zidu de caramida”, ceea ce Insemna
cd atunci a avut loc o refacere, probabil radicald a lacasului de cult greco-catolic

din localitatea mentionata.

148 Vezi BR11I, p. 45-47. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 809.
149 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

150 [hiden.

B BRI 1, p. 495-497. Vezi la Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 806: Catavasier
(Ramnic, 1715), specificat in BRI”IV, p. 35.

122 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

153 Ihidem.

1534 BRIV1IL, p. 117: editia din 1815 a Eubologhionului de Blaj.

155 BRI, p. 258-262.

15 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

57 Sematismul, p. 627.
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De altfel, subliniindu-i modestia, Valeriu Literat afirma urmitoarele
despre acest lacas bisericesc: ,,Fosta biserica de lemn a unitilor nu prezinta un
interes deosebit din punct de vedere arhitectural sau artistic”'™.

Inventarul parohiei era destul de restrans, ca de altfel si existentul siu
de carte religioasa, care insuma, este drept, 13 exemplare, dar majoritatea de
secol al XIX-lea.

Cartea de cipitai a bisericii era o Evanghelie din 1817 si observam ci
aceasta provenea dintr-o editie relativ tarzie, de Blaj!

Urma apoi un Apostol ,,de Romania” din 1781'", dar Nicolae lorga
gisea in 1906 in biserica unita din Dragus un valoros Aposto/ bucurestean din
1693'", binecunoscut din bibliografie, care ar fi putut foarte bine exista acolo si
in 1867-1868, iar in acest caz ar fi foarte posibil ca el si se confunde cu
Apostolul incert pe care-l specifica, putem crede ca destul de la intamplare,
parohul locului.

wLeturgi” de ,Romania” din 1713'% existau doud, fiind desigur
imposibil ca din aceeasi editie sd existe in acelasi loc doud exemplare deodati,
ceea ce aruncd o umbra puternica de indoiald asupra corectitudinii informatiei
respective, ca si asupra Apostolului anterior, cum s-a vazut!

Totusi, una dintre aceste tiparituri a putut foarte bine si fie, intr-adevar,
o Liturghie de Targoviste din 1713'”, deci un exemplar al cunoscutei editii
datorate lui Gheorghe Radovici, iar celilalt un exemplar al unei editii tot vechi,
oricum anterioara anului 1830!

Nici Nicolae Torga'*!, nici Valeriu Literat'> nu amintesc vreun Liturghier,
care si fi apartinut bisericii unite din Dragus, dar posibilitatea si fi existat acolo
un exemplar al editiei raimnicene din 1713 este foarte mare!

Sub denumitea de ,,Ocfibu de Romania” se semnala, de data aceasta
fard dubii, prezenta la Dragus a altui exemplar foarte valoros de tiparitura
veche, respectiv a unui Octoih de Targoviste din 1712'%.

Desigur pune probleme pentru bibliograf Cazania de Carlovitn, din 1713,
pe care o specifica acelasi paroh al locului. Lucrurile par a se clarifica in privinta
sa daca titlul respectiv este corelat cu Cagania lui Varlaam, tiparitura extrem de
valoroasa, pe care Nicolae lorga o gisea in 1906 in zestrea spirituala a bisericii

158 Literat, Biserici vechi romanesti, p. 76.

159 BRI/111, p. 187. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 837.

160 In BR1” nu se specific nici un Aposto/ de Tara Romaneasca tiparit in 1781!

161 Torga, Serisori 5i inseriptii, p. 92.

12 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

163 BRI1, p. 487. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 806.

164 Torga, Scrisori 5i inscriptii, p. 92-93. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 800.
165 Literat, Biserici vechi romanesti, p. 48-50.

166 BRI/, p. 485-486.
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mentionate'”’. Astfel, considerim ci nu sunt indoieli categorice in a admite ci
la 1867-1868 exista in biserica greco-catolici din Dragus un exemplar al
Cazaniei de lasi din 1643, considerata de parohul local drept o ciudati, pentru
noi, Cazanie de Carlovit din 1713!

Exista, apoi, un Molitvelnic de la 1717') care nu se cunoaste din
bibliografie, fiind greu de admis ca atare si pe care nici Nicolae Iorga nu reusise
sa-1 identifice, dandu-1 doar ca pe un ,,Exbologhin din 17<... >»169,

Nu lipsea din biserica unitd a Dragusului nici un exemplar al Mineznlui
blijean din 1838, care a fost daruit asezamantului respectiv de insusi episcopul
TIoan Lemeni, in chiar anul aparitiei sale'””, dupi ce anterior inaltul prelat le mai
ddruise dragusenilor un Triod de Blaj din 1803 si un S#rastnic de Blaj din 1817,
amandoud in 1835'"", precum si un Penticostar de Blaj din 1808, in 1836'".

Din pacate, dupa Inventarn/ deficient, al bunurilor bisericii unite din
Dragus, redactat de catre parohul locului in 1867-1868, buna parte a donatiilor
episcopului Ioan Lemeni pareau a nu se mai pastra, desi nu trecuse chiar atat
de mult timp de cand ele fuseserd astfel dobandite, respectiv Penticostarul si
Strastnicnl, pentra ca Triodul poate fi regasit, credem noi, sub titlul ,,Treodn de
Blajn...1853'" si poate chiar Strastnicul din 1817 poate fi recunoscut sub
denumirea defectuoasi de ,,Stractiscu (1)...1837"".

Se mai aflau in dotatia bisericii respective doua titluri, respectiv un
Ceaslov bogat, de Carlovit (?), din 1838'", precum si o Psaltire de Sibiu, care data
din 1847,

Nicolae Torga semnala prezenta in acelasi licas a unor piese deosebite
ca valoare, respectiv un protocol neunit din 1781, un manuscris continand
Istoria Troadei, al ,nevreadnicului gramatic” Matei Voileanu, precum si un
exemplar al Vietilor Sfintilor al mitropolitului Dosoftei al Moldovei, editat la Iasi
in 1682-1686'", care insa, din picate nu figureaza in Inventarn/ din 1867-1868.

9. Dridif
Din pacate, datele referitoare la biserica greco-catolica din Dridif,
existentd in 1867-1868, sunt lipsite de o semnificatie deosebitd. Se consemna

167 Torga, Scrisori si inscriptit, p. 92.
168 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.
199 Torga, Scrisori si inscriptit, p. 92.
170 Literat, Biserici vechi romanesti, p. 77.
L Ibidem, p. 78.

172 Ibidem, p. 77.

173 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.
174 Ihidem.

175 Ihidem.

176 Thidem.

177 BRI, p. 240-246.
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doar faptul ca edificiul bisericesc respectiv era din piatra, adica o constructie de
zid si se afla intr-o stare buni de conservare'”®. Pristolul bisericii era si el din
piatri si bine conservat'”.

Existau si cdrti, mai vechi sau mai noi, dar datele despre ele pot fi
considerate vagi.

In primul rind sunt pomenite trei exemplare de tiparituri blijene,
respectiv o Evanghelie'™, fari a se specifica din ce an era, o Liturghie,™ tot fird
anul imprimirii, si o Predica'”, titlu sub care trebuie si recunoastem
Propovedaniile la ingropdciunea oamenilor morti ale lui Samuil Micu, din 1784. Greta
Miron specifica faptul ca la Dridif a existat in 1776 un Nou Testament de
Bilgrad, din 1648'".

Existau apoi doud Minee tiparite in Bucuresti, trimitere foarte vaga,
precum si doud Octoihuri, un Apostol, un Strastnic’® si un Penticostar, toate avand
aceiasi provenientd, bucuresteanal

Nu lipsea un Trod imprimat la Blaj, dar fird a i se specifica editia si de
asemenea o Psaltire, un Ceaslov, un Catavasier si un Molitvelnic, toate fard identitate
mai clard, astfel incat, In totalitatea lor datele despre biserica greco-catolicd din
Dridif si dotatia sa, in a doua jumaitate a secolului al XIX-lea, sunt totalmente
nemultumitoare, in sensul cd nu ne putem face inca o imagine mai exacta
despre identitatea lor realal

10. Fagarag

Vicarul si parohul Figirasului, loan Antonelli'”, didea in 1867
urmatoarele informatii despre lacasul bisericesc, cu hramul ,,Sfantului Nicolae”,
in care activa: el data din 1697, ca de altfel si prestolul sau, avand turn si fiind o
constructie din piatra'®.

Informatiile respective erau desigur corecte, cum se poate constata, ele
fiind validate de bogata bibliografie referitoare la edificiul bisericesc amintit, din
Figiras''.

Necontinand nimic spectaculos, ne vom concentra atentia asupra
existentului de carte bisericeasca al celebrului licas mentionat.

178 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

179 Ibiden.

180 [biden.

181 Thidem.

182 Thidems.

183 Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 360.

184 Cate ar putea fi de Blaj, din 1753. Vezi Mircea, Tipografia din Blaj, p. 174.
185 Sematismul, p 607: a functiont acolo intre 1865 si 1872.

186 [biden.

187 Sematismul, p. 605; lotrga, Serisori si inscriptii, p. 94-95; Metes, VViata bisericeascd, p. 53; Literat,
Biserici vechi romanesti, p. 159-165 etc.
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Lista intocmita de loan Antonelli, care semna ca ,,Parocu” si ,,Vicariu”
al locului, incepea cu o piesa de rezistenta, respectiv cu ,,Biblia ambelor testamente
de Bucnrese” din anul 1688', nespecificati de Nicolae lorga'®, pentru a
continua imediat dupa aceea cu un exemplar al Bibliei de Blaj din 1795"", care
nici el nu-i starnise in mod deosebit interesul marelui nostru istoric, amintit
anterior.

Lista continua cu Nou/ Testament de Balgrad din 1648""' care nici el,
paradoxal, nu aparea In lista celor mai interesante tiparituri vechi romanesti
gasite de Nicolae lorga in incinta bisericii ,,Sfantul Nicolae” din Fagaras!

Nu lipsea din zestrea spirituald a licasului mentionat nici un exemplar al
Chiriacodrominului de Bilgrad din 1699', asupra ciruia nu se oprise, de
asemenea marele istoric Nicolae Iorga, doar daca nu va fi ,,confundat” titlul
respectiv cu cel al Evangheliez, pentru ca in lista din 1906 apare si o Evanghelie de
Balgrad, fara an de tiparire, care nu exista in BR]” ca atare §i nu o putem
accepta decat asimiland-o unui exemplar al Chiriacodromionulni din 1699, doar
daca Iorga il va fi apreciat pe acesta ca pe o Evanghelie invitatoarel Oricum este
de retinut ci exista In dotatia bisericii respective, probabil chiar imediat dupa
tipdrirea sa, si un exemplar al acestei valoroase tiparituri balgridene!

Tipariturile de secol al XVII-lea amintite anterior erau incununate de
prezenta in lacagul figarasean a unei Evangheliz, tiparita in romaneste si elineste,
in ,,Metropolia Ungrovlahiei”, din 1693'", pe care o amintea si Nicolae
Torga™.

Starneste desigur nedumeriri faptul ca nu regasim in lista lui Ioan
Antonelli o tiparitura neindoielnicd, pe care o examinase Nicolae Iorga si o
denumise ,, Antologhin din 1643”"", ea corespunzand, se poate crede,
Abntologhionnlui de Campulung, tiparit in limba slavona, in anul mentionat de
marele nostru istoric. N-ar fi exclus, se poate considera, ca indoielnicul ,,Minein
tiparitu in Blasiu” din 1751, care ar putea desigur corespunde si unui Mines, de

188 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Exemplarul exista acolo si in 1776 (Miron, Biserica Greco-
catolicd, p. 361). Vezi si Mircea, Prezenta cartii vechi romanesti, p. 804.

189 Torga, Scrisori si inscriptii, p. 94-97.

190 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 829.

1 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. El exista acolo si in 1776 (Miron, Biserica Greco-catolicd, p.
361). Vezi si Mircea, Prezenta cartii vechi romanesti, p. 803.

192 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi rominesti, p. 805. Se
poate identifica si cu Cagania specifictd in 1776 acolo (Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361).

193 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 804.
Exemplarul exista in acelasi loc si in 1776 (Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361).

194 Torga, Serisori 5i inscriptii, p 96.

195 Ihidem, p. 95. Se poate, oare, identifica cu un «Minei rutenicum pe 10 luni», specificat in
17762 (Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361).
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Blaj, din 1781", din lista celui dintai, si ascundi extrem de valorosul
Abntologhion slavonesc, pastrat incd in 1906 la Fagaras, ceea ce insa nu este usor
de acceptat, ci doar o supozitie.

In legiturd cu cirtile de secol al XVII-ea din dotatia bisericii
mentionate nu puteam sa nu semnalam si faptul cd din lista lui Ioan Antonelli
pate a lipsi un valoros Minei pe decembrie, reperat insi de citre Nicolae lorga'”’,
din 1698, deci unul din cele 12 volume ale impresionantei tiparituri realizatd la
Buzau, in anul mentionat, sub patronajul si cu osardia episcopului Mitrofan,
editie cunoscuti i ea BRI -ului"®

Veche si valoroasi era desigur si Psaltirea de Ramnic din anul 7251 de la
zidirea lumii'”, dar nici ea nu a starnit interesul special al lui Nicolae Torga in
1906, ceea ce nu insemna desigur, automat, ci ea nu se afla la vremea
respectiva in dotatia bisericii avute in vedere, ci, doar cd ea putea, sau nu, sa fi
existat la vremea respectival Ea ar putea corespunde unei Psaltiri de Iasi din
1743, cunoscutd BRI ~ului™.

In acelasi context valoric se inscrie si Eranghelia de Bucuresti din anul
7258 de la facerea lumii, respectiv din 1750*", pe care o remarca si Nicolae
Torga in 1906™".

Exista totodata in zestrea spirituald a lacasului mentionat si un Octozh de
Ramnic din acelasi an, 1750*”, editie binecunoscuti i ea BRT -ului™.

Nu pot si nu fie remarcate cartile vechi de la inceputul secolului al
XVIII-lea, respectiv un Octoih mic de Targoviste din 1712°”, care a fost o editie
slavo-romana, deosebit de interesanta, un T7od cu Strastnic de Ramnic din 1713
(™, editie care nu figureazd in BRI/ 1 si IV, la Daniela Poenaru, sau mai
recent in cartea citatd anterior a Aureliei Florescu. Ne intrebam desigur daca
acest Triod nu era un exemplar al editiei binecunoscute din 1731*", iar Strastnicul

sa f1 apartinut uneia mai tarzii, de dupa 1731, cel putin!

196 A cirui prezenti este de altfel atestatd de citre Nicolae lorga.

YT Totga, Serisori 5i inseriptii, p. 96.

198 BR1/1, p. 365-369.

199 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

200 BRI/11, p. 76-79.

201 Ihidem, p. 113.

202 Jorga, Scrisori §i inscriptii, p. 96. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 813.

203 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi §i Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 813. Un
Octoib parvum valachicum exista si in 1776 (Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361), dar acesta se
identificd desigur cu Octoih mic, Targoviste, 1712.

204 BRI/, p. 113-119.

205 BRI71, p. 485.

206 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

207 BRI 11, p. 42-45. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 808. Un Triod romanesc
exista In biserica respectivd si in 1776 (Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361).
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Desigur starnesc curiozitatea in mod deosebit alte doua tiparituri legate
impreund, specificate de catre loan Antonelli, respectiv Mo/itvelnicul cu Liturghie
de Targoviste, din 1713, fiind de admis faptul cd informatia respectivd este
veridica integral, cunoscandu-se in BRI atat Liturghiile de Targoviste, din
1713, cat si Molitvelnicul, produs al aceluiasi centru tipografic, din acelasi an™”.

in schimb, Ceaslovul de Targoviste, firi an de aparitie, pe care-1 specifica
Ioan Antonelli putea foarte bine sa fi fost o tiparitura de la inceputul secolului
al XVIII-lea, respectiv un exemplar al editiei bine stiute din 1715

In rest, tipariturile specificate de citre Toan Antonelli sunt obisnuite
pentru secolul al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea, putand fi

enumerate un Ocoih de Buda din 1811*"", un Strastnic de Blaj din 1817* un
Triod de Blaj din 1813°"°, un Aposto/ de Blaj din 1814°", un Catavasier de Sibiu
din 1832*", precum si un alt Catavasier de Blaj, probabil mai vechi, de prin
1762, sau 1769, pentru cd nu i se didea anul de aparitie”’, o Evangbelie de Blaj
din 1817%"", un Testamentn non de Blaj din 1795, care putea fi o parte din textul
Bibliei, imprimat integral in anul mentionat, dar care va fi fost legat separat™”,
un Molitvenic, tot de Blaj din 1784, bine cunoscut si el BRI ~ului’”, precum si
Télen! Evangheliilor, Tasi, 1805, ceea ce ridicd la 26 numirul exemplarelor de
carte veche romaneasca si timpuriu modernd din dotatia bisericii ,,Sfantul
Nicolae” din Fagiras, in anii 1867-1868. Nu poate fi omis nici Penticostarul de
Blaj din 1808, care le completeazi pe cele anterioare™’. In 1776 erau specificate
titluri care par a nu mai fi regasite ulterior ca: Triod rutenicum, Apostol, Pravila
romaneascd, Psaltire, Penticostar rutenicum, Minei romanesc parvum, Octoih parvum

valachicuni™.

208 BRI1, p. 487. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 806.

209 BR171, p. 551. Cele doui tipdrituri colligate apar specificate separate, una dupi alta, se poate
crede, si in 1776 (Miron, Biserica Greco-catolica, p. 361), sub forma Ewvhologhion de 1V alahia si
Liturghier romdanesc.

210 BRI71, p. 495-497.

211 BRI/IIL, p. 47-50. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 834.

212 BRI/ 111, p. 189-190.

213 Tbidem, p. 84. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 835.

214 BRI, p. 95-97. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 836.

25 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 839.

216 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. In 1776 se specificau chiar 2 Catavasiere Miron, Biserica Greco-
catolicd, p. 3601).

217 BRI/1IL, p. 187. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi roménesti, p. 837.

218 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

219 BRI/ 11, p. 290-292. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 826.

220 BRI/ 11, p. 466-471. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 832.

221 Vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 833.

222 Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 361.
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Nu atat numarul in sine, care nu este nici el de neglijat, cait componenta
acestui existent este remarcabild, punand in lumina indeosebi prezenta unor
semnificative tiparituri din secolele al XVII-lea - al XVIII-lea.

11. Granari (Mukendorf)

Biserica greco-catolica din Granari era si in 1867 din lemn, datand din
1716 si avand altarul (,oltariulu”) de piatra. Pristolul bisericii era de lemn®.
Greta Miron releva, pe baza unor surse documentare, faptul ca biserica fusese
construitd in 1690, chiar, de catre sateni, pe pamant nobiliar™*,

Cartile din dotatia parohiei respective erau in numar de 8, la loc de
cinste aflandu-se o Ewvanghelie de Bucuresti ,,dein ano 1792 care insi nu
corespundea nici unei editii cunoscute BRI -uluil Putem desigur pune
exemplarul respectiv in relatie cu editia binecunoscutd din 1682, ceea ce ar
presupune citirea incorectd, cu o eroare de exact o sutd de ani, a slovelor-cifre
corespunzatoare sutelor, de catre parohul greco-catolic din Mukendorf, de la
1867-1868, precum si cea a zecilor, posibilitate admisibild, pentru ca am vazut
cd asemenea erori de citire erau In mod frecvent savarsite de catre preotii din
zona in a doua jumatate a secolului al XIX-lea.

Existau doua tiparituri asa-zis de Blaj, respectiv un Triod si un Strastnic
din 1816, dar in BRI nu figureaza nici una dintre editiile mentionate, fiind
cunoscute, in schimb, cea de Buda a Triodului, din 1806, ca si cea a
Strastniculu™, care se completau atit de bine, produs al aceleiasi oficine
tipografice, din acelasi an, ceea ce ne determind si credem ca tipariturile
respective fuseserd iarasi semnalate incorect de citre preotul locului, dar de
data aceasta el dadea gresit locul imprimarii lor, confundand Blajul cu Buda (!).

Prezenta prezumtivelor editii de Buda, foarte plauzibile de altfel (sub
aspectul interpretarii), la Mukendorf in dotatia bisericii greco-catolice din
localitate este desigur foarte interesantd, denotand interesante legaturi si
preferinte, orientate la inceputul secolului al XIX-lea inspre o oficind, sa-i
spunem ortodoxa (de fapt orientata indeosebi inspre publicul beneficiar roman
ortodox din imparatie, atat de vestitd, cum era cea de la Buda)!

Era enumerat si un Penticostar, tot de Blaj, din 1795 0>, editie greu de
restabilit, date fiind confuziile semnalate anterior ale parohului local atat in
privinta anilor reali ai editdrii unor tiparituri cat si in privinta localizirii lor.
Astfel, din informatia respectivd putem retine, pana la mobilizarea altor surse

5

23 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

224 Miron, Biserica Greco-catolicd, p. 328.
25 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

226 Ihidem.

227 BRI/ 111, p. 157.

228 Ibidem, p. 156.

29 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.
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documentare, suplimentare, ci exista acolo si un Penticostar, apartinand, cu
probabilitate, unei editii de Blaj, sau de Buda, pentru ca preotul local confunda,
putem crede, tipariturile celor doua centre tipografice mentionate!

Se iInsiruiau apoi titluri a caror identificare este si mai dificila, respectiv
un Octoikn mickn de Sibiu™', firi anul imprimarii, o Psaltire bogati de Blaj, tot
fira an®', un Aposto/ de Blaj, iarisi fird dati*” si un exemplar denumit Predici
vechie’™, sub care se puteau ascunde mai multe titluri din BRT/,

12. Harseni

In 1868 biserica greco-catolici din Harseni era din piatri si se afla intr-o
stare buni de conservare™’. Parohia respectivd era administrati de preotul
Roman Damboiu, paroh al Sebesului*”.

Vechimea monumentului de zid din Harseni era apreciabila, Valeriu
Literat coborand-o, dupa Stefan Metes, pana la 1759, cand ea a fost construita
din piatrd si carimidi™, turnul de pe fatada sa vestici fiind zidit mult mai
tarziu, in 1872-1873%, iar interiorul siu mai pastrand si in perioada interbelici
frumoase scene pictate, descrise de catre Valeriu Literat™®,

Zestrea de cartl vechi si moderne a bisericii greco-catolice din Harseni
se compunea din 12 exemplare, dintre care se remarca in primul rand frumoasa
Evanghelie de Blaj din 1765, nespecificati de Nicolae lorga in 1906, precum si
un Apostol de Blaj, din 1814 mai degrabi decat din 1767,

Urma apoi o Liturghie de Bucuresti, din 1705, care nu exista in BR1/1 si
IV, dar care era, cu siguranta destul de mare, in opinia noastra, un exemplar al
Liturghiilor de Blaj din 1775*"', de vreme ce Nicolae lorga afla acolo un atare
exemplar in 1906, iar in lista de la 1868 nu se mai specifica o altd Liturghie,
cea de Blaj, identificata de lorga, constituind singura tiparitura de acest gen a
bisericii mentionate!

230 Ihiden.

21 Tbidem.

232 Ibidem.

233 Ibidem.

24 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.

235 Sematismul, p. 609.

236 Literat, Biserici vechi romanesti, p. 60 $i Metes, 1Zata bisericeascd, p. 79.
237 Literat, Biserici vechi romanesti, p. 60.

238 Tbidem, p. 61.

29 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 818.
240 Tbidem. Vezi i Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 836.

241 BRI/1L, p. 212.

242 lorga, Scrisori 5i inscriptii, p. 112.
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Un Minei de Blaj, listat in 1868, exista si in 1906, el continind o
interesanta insemnare a popii David Ranea din Harseni, din 1791, cand procura
volumul, pe banii sdi, pentru biserica amintita, cu suma de 22 florinti si un
midrias, ,,bani buni”*®.

Exista apoi un Triod de Ramnic din 1731, pastrat si el pand in 1900,
cand il repera Nicolae lorga™, precum si un Penticostar de Rimnic din 1743,
care conform insemnadrii transliterate de citre Nicolae lorga a intrat in dotatia
bisericii mentionate in 11 aprilie 1759°*.

Cele doua Octoihuri specificate in lista din 1868, respectiv un Octoih mare
de Bucuresti din 1756, care nu poate fi regisit in BRI/ si altul mic, tot de
Bucuresti (?), din 1724, a carui identitate este de asemenea imposibil de admis
ca atare’™) nu-i stirniserd interesul lui Nicolae lorga, de vreme ce nu le mai
atesta prezenta la Harseni, dar acest aminunt nu Inseamna cd volumele
amintite nu mai existau acolo la data semnalata.

Cazania de Ramnic din 1756 nu pune probleme bibliografilor, chiar
dacd ea este de negisit in BRI, deoarece Nicolae lorga afla o Cazanie de
Ramnic din anul de la zidirea lumii 72506, respectiv 1746 de la nasterea lui Isus
Hristos, cele doua piese identificandu-se fird dubii in opinia noastra si
corespunzand, de fapt, unui exemplar al Caganiilor de Ramnic din 1748*°()).

Nu pot fi identificate usor alte trei exemplare cu identitate incompleta,
respectiv un Molitvenzc, fara loc de tiparire si an, o Psaltire mica si un Strastnic,
mai ales ca nici Nicolae Iorga sau Valeriu Literat, care s-a multumit doar sa
afirme ca exemplarele de carte veche ale licasului amintit din Harseni fusesera
studiate si Ingiruite anterior de cdtre cel dintai, nu au nici o referire la astfel de
titluri.

bl

in plus fatd de tipariturile insiruite de cdtre administratorul parohiei
greco-catolice din Harseni, in 1868, Nicolae Iorga mai amintea in 1906 un
exemplar al Mineinlui rimnicean pe luna martie™, desigur al editiei din 1780,
precum si un Ceaslor Rimnic din 1781%', necunoscut BRI/-ului*”, decit dupi
consemnarea singulard datoratd lui Nicolae lorga, respectiv dupa exemplarul

283 DANJA, FMRUB, C, doc. cit. Vezi si Mircea, Prezenta cartii vechi romanesti, p. 825, care il
considera un exemplar al editiei din 1781.

24 lorga, Scrisori 5i inscriptii, p. 112.

24 Ibidem.

246 Ihidem (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 808).

247 Ibidem, p 112-113 (vezi si Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 811).
248 Deoarece el nu figureazd in BRI,

29 BRI/1I, p. 105-107.

250 Torga, Scrisori 5i inscriptii, p. 112.

21 Thidem.

252 BRI/11, p. 272.
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singular de la Harseni, situatie care pune sub semnul intrebarii corectitudinea
datelor bibliografice ale tipariturii respective.

13. Homorod

Preotul paroh al bisericii greco-catolice din Homorod afirma in 1868 ca
biserica in care pastorea era din piatri si fusese ridicatd in anul 1810,

Pristolul lacagului era tot din piatrd. Informatia se impune ca o relatare
deosebit de pretioasa, mai ales ca si in Sematismul din 1900 se conferea aceeasi
vechime bisericii cu hramul ,,Adormirea Maicii Domnului”**, existentd inci in
1900 si aflata in uz. Casa parohiala de piatrd §i ea, a preotilor uniti din
Homorod, data insi chiar mai dinaine, de la 18007°.

Din pacate editiile cartilor vechi sau noi din dotatia parohiei amintite nu
pot fi reconstituite.

Exemplarele respective erau in numar de 12, incepand cu o Evanghelie
de Buda®™ si continuand cu un Minein ,,nou” de Blaj*”’, apropiat deci anului
1868, de cand data Imventarul analizat, cu un Apostol™, un Liturghier™
Penticostar™, un Triod®', un ,,Ceaslovu bogats”**”, un ,,Octoicn mare’™®, o . Cazanie
veche™, care putea fi chiar si o tiparituri de secol XVII, Predicile lui Stefan
Metes™, editie binecunoscuta, din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, si
un Molitfelnic”, de asemenea nedefinit.

14. Hurez

Despre biserica greco-catolica, cu hramul ,,Sfintilor Arhangheli”, din
Hurez se afirma in 1867 cd era din piatra si data din anul 1839, starea ei de
conservare fiind de ,,mislocu”. Prestolul bisericii era de asemenea din piatra.
De notat este faptul ca in Sematismul din 1900 se considera ca lacasul respectiv
fusese indltat cu cinci ani inaintea datei specificate in 1867, respectiv in 1834,

, un
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23 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.
254 Sematismul, p. 609.
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O biserica exista in sat si pe la 1733, ea apartinandu-le la vremea
respectiva unitilor™”.

Dupa Sematismul din 1900 paroh al bisericii mentionate, pe la 1867,
trebuie sa fi fost Daniil Pop, care a pistorit pana la 1878.

Tipariturile vechi sau moderne existente in 1867 erau in numar de zece,
dar identitatea lor reala este greu de restabilit pentru ca atat anii cat si locul lor
de aparitie par a se fi completat la intamplare, fara scrupulozitate.

In fruntea listei se afla o Evanghelie de Blaj din 18107, dar o atare editie
nu este cunoscuta BRI -ului, insd ea poate fi consideratd o Evanghelie de Blaj
din 1765, deoarece Nicolae lorga gisea in biserica din localitate un exemplar al
acestei tiparituri’’', unde ajunsese in urma daniei ficute de lacob Aaron™”
urmatd de o Liturghie tot de Blaj din 1805”7, din nou inexistenti in BRI/, pe
care datorita insemnarilor lisate de Nicolae Iorga o putem considera cd data
din 1775°™, ca de altfel si Minein/ de Tasi din 17857, care insi poate fi apropiat
de Antologhionnl din 1766, tipirit cum se stie la RAmnic*, pe care Nicolae lorga
il gasea in localitatea mentionata si care, conform unei insemnari din 1768, ii
apartinuse bisericii unite din Hurez"".

Aceeasi situatie se poate constata si in cazul Octoibului de Bucuresti din
18007, pe care Nicolae lorga il identifica, putem crede, cu un exemplar al
editiei binecunoscute din 1750°”, de Ramnic insi, nu de Bucuresti, a
Penticostarulni de Blaj din 1812°*, asupra ciruia Nicolae lorga nu mai insista in
1906, a unui ,,Trastze”’, probabil Strastnic de lasi din 1711 a unui Ceaslor de
Blaj din 1820°%, a unei Predici de lasi din 17217 ultima tipiriturd putind fi
apropiata de Carte de invitaturd, semnalata de Nicolae Iorga, care insa nu se data
in 1648, asa cum aprecia marele istoric, sau este de inregistrat in cazul anului
mentionat doar o greseala de tipar, ci in 1643, asimiland in ultima instanta
cartea respectiva Caganiei lni 1 arlaam.
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21 Torga, Scrisori §i inscriptis, p. 115.
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281 Thidem.
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Buda in 1810 (vezi Mircea, Prezenta cirtii vechi romanesti, p. 834).
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Nicolae lorga specifica in plus fata de lista din 1867 un Catavasier de
Blaj din 1762°*, precum si o Caganie slavoneascd de la 1582°%, imposibil de
gasit si ea in BRI/, precum si un Nou Testament de la Balgrad din 1648, pe care
nu putem si-l apropiem de nici unul dintre titlurile specificate in 1867.

Lista amintitd se incheia cu Predicile lui Stefan Metes tiparite la Sibiu in
1863 si cu un Triod de Blaj, din 1823, care nu existd in BRI despre care
Torga nu amintea nimic in 1906.

Marele istoric amintea in schimb in plus fatd de lista din 1867 un
Apostol de Blaj din 1766™, care apartinea desigur binecunoscutei editii din 1767
si care constituia o donatie a aceluiasi vicar al episcopiei Fagirasului pomenit
anterior, lacob Aaron, datind din 30 octombrie 1771*.

284 Jorga, Scrisori §i inscriptis, p. 115.
285 Ihiden.
286 DANJA, FMRUB, C, doc. cit.
287 Ibidem.
288 Torga, Scrisori 5i inscriptii, p. 114.
289 Thidem.
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