IDENTITATEA NATIONALA, O SENSIBILITATE LATENTA A MODERNITATII
(SECOLELE XVIII-XX)

Natiunea a reprezentat unul dintre cele mai puternice modele de unitate, o mare sintezd a
solidaritatilor moderne. Procesul de desacralizare specific lumii moderne a ficut, ca treptat natiunea sa
cégtige prestigiu in fata traditionalei forme de unitate imperiald! Dupa ce vreme de secole de la
constituire statul era un vultur cu doud capete - puterea laica si cea ecleziastica -, modernitatea a vrut
ca din cele doua capete ale vulturului sa facd unul, adica sa fie adus totul sub semnul unitatii politice.
Poporul/Natiune a intruchipat, de doud secole incoace, aspectul marii identitatii colective sub forma de
simbol comun, a stimulat o exaltare a unei comunitati nu numai sociale, ci si politice. Statul/natiune a
devenit odata cu secolul al XIX-lea “expresia privilegiata a unitatii”".

Inspirata de gandirea politicd a veacului al XVIII-lea natiunea a devenit locul de nastere al
unitdtii politice moderne, care face sa se simtd solidari oameni sau grupuri ce trdiesc n acelasi timp si
spatiu. care le face posibil traiul impreuni, prin acceptarea acelorasi valori si institutii’. Filosofii
veacului Luminilor au conceput ideea de natiune in interiorul progresului istoriei, dar si al ideii de
umanitate in care natiunile trebuie s se integreze ca veritabile individualitdti. Fascinatia sa a constat in
vocatia de instrument simbolic si mitic al constiintei istorice si politice, pastrand pana in zilele noastre
o legitimitate emotionald la fel de puternici!’. Ideea de natiune a fost exaltati in numele libertatii si al
pluralitatii; ea justifica apdrarea, mai intdi contra opresorului, a cirui listd a fost lungi: Imperiul,
Biserica romana, Vechiul Regim, colonizatorii, dar si contra liberului schimb sau a traditiei, contra
regionalismului sau a mondialismului contra clericalismului sau ateismului etc®,

Natiune, libertate, universalitate. Intre 1770 si 1830 termenul de natiune s-a impus ca unul
dintre conceptele esentiale ale discursului politic, asociat notiunii de libertare. Natiunea a reprezentat o
idee care s-a plasat in inima marilor forme de emancipare politicA pe care lumea europeand a
cunoscut-o la sfarsitul secolului al XVIII-lea: emanciparea de puterea coloniala (revolutia americana),
aristocraticd (revolutia franceza), emanciparea de puterea imperiala (revolta germana fmpotriva
ocupatiei napoleoniene)’. “Vocabularul” national a devenit, prin intermediul ideologiilor nationale
fundamental revendicativ. Lupta pentru suveranitatea poporului a marcat inceputul erei mobilizarilor
politice moderne. Natiunea a fost proclamata ca actor politic in 1789, pentru ci Revolutia a consacrat
simbolic o rupturd fundamentald cu Vechiul Regim, proclamind legitimitatea politici a vointei
generale. Noua legitimitate politicd nu a fost fondata numai pe traditia dinastica si religioasa, ci si pe
principiul suveranitatii popoarelor formulat in articolu 3 al Declaratiei drepturilor omului, unde se
afirma explicit c& principiul intregii suveranitdi rezidd esential in natiune®. Vointa generala capata
treptat, un rol creator in domeniul politic si deplaseazd suveranitatea dinspre monarh spre vointa
colectivi, cea a poporului. Géndirea revolutionara a facut din natiune un subiect de drept. Proprietara a
suveranitatii, natiunea devine sursd a tuturor puterilor, care nu pot fi exersate decdt in numele ei.
Puterea politica era aseminatd de Tocqueville, avansind o comparatie biologica, cu “forta vitald si

invizibila”, cu inima care asigura viata natiunii .

! Grigore Georgiu, Nafiune, Culturd, Identitate, Bucuresti, Ed. Diogene, 1997, p. 52-53, 118. Cf. Lucian Boia,
Pour une histoire de I'imaginaire, Paris, Les Belles Lettres, 1998, p. 41 si 166.

2 Dominique Schnapper, La communauté des citoyens. Sur I'idée moderne de nation, Paris, Editions Gallimard,
1994, p..59. Gérard Noricl, Etat, nation et imigration. Vers une histoire du pouvoir, Paris, Editions BELIN, 2001, p. 88.
Simona Nicoard, Natiunea modernd, Mituri, simboluri, ideologii, Cluj- Napoca, Ed. Accent, 2002, p. 197,

% Benedict Anderson, L’imaginaire national. Réflexions sur origine et Uessor du nationalisme, Paris, La
Découverte, 1996, p.18-19. (Préface).

* Gil Delannoi, Sociologie de la nation.Fondements théoriques et expériences historiques, Paris, Armand
Colin/HER, 1999, p.76.

* G. Noriel, op. cit., p. 90.

¢ Ibidem. D. Schnapper, op. cit., p. 13-14. Frangois Furet, Reflectii asupra Revolutiei franceze, Bucuresti., Ed.
Humanitas, 1992, p. 9.

7 Georges Burdeau, Nation, in Encyclopeedia Universalis, Corpus 16, Editeur 2 Paris, 1989, p. 8. Bernard
Charbonneau, Prométhée réenchainé, Paris, Editions La Table Ronde, 2001, p. 30-31. . Furet, op. cit., p. 187.
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Libertatea pentru natiune este asiguratd de puterea Statului. Personalitatea distinctd a natiunii
trebuie sd se consolideze intr-un singur stat..o cdrmuire constientd, unitard §i specificd’. Relatia dintre
natiune si libertate a devenit congenitald: pentru toate popoarele modelul national a fost mai intéi
mijlocul de a acceda la libertatea colectiva, la independenta i integritate teritoriald. Dar, natiunea a
avut, pe langa o vocatie unitara si libertara, ci i o generoasa deschidere spre lume. Proiectul national a
fost totdeauna conceput ca universal, nu numai in ceea ce este destinat tuturor ce sunt reunifi in
aceeasi natiune, ci i pentru cd depdseste particularismele, fiind susceptibil de a fi adoptat de intreaga
societate omeneascd. Universalitatea, a fost deci este orizontul ideologiei libertatii si al egalitatii,
fondatoare a ideii de natiune’.

fn secolul al XVIII-lea moartea fizica sau, mai ales, simbolici a monarhilor a constrins pe noii
“antreprenori” ai politicii, sd caute un nou principiu suprem unificator, o valoare esentiald, un ideal
mai cuprinzitor, Tn mitul natiunii. Aceasta fascinanti unitate colectivd, natiunea modernd, superioari
tuturor formelor de unitate ce au precedat-o, a devenit noua instantd mesianicad a salvérii colective!
Natiunea modernd a insemnat, de fapt, continuarea aspiratiei unitatii si a solidaritatii colective,
coordonate perene ale vietii sociale, hranite de milenarismul popular. La aceastd miza politica s-a
addugat si una economica! Exigentele revolutiei industriale au impus omogenizarea societatii, pana
atunci fractionata si in mare parte analfabeta!'’. Atita vreme dogmatizate de religii, valorile unitare si
universale intrd pe usa din fatd a ideologiei si politicii moderne pentru a sprijini céile originale ale
punerii in operd a ideii nationale si democratice. Pasiunea democraticd moderna a tins la sfirsitul
secolului al XVIII-lea, - in véltoarea revolutionard pariziand - spre estomparea diferentelor in
interiorul cerdtii, spre creuzarea conceptiilor sociale si politice opuse, criticate drept reflexe istorice.
Ea s-a acomodat atunci cu pasiunea nationald pentru o grandioasa unitate politica, pe care ideologiile
au Tmbricat-o in hainele mitologiei, utopiei, mesianismului, pentru a o face fascinanta!''. Dupa Marea
Revolutie din 1789, insd, care a suscitat prin exemplul sdu revendicéari nationaliste de-a lungul
Europei, apoi in lumea intreagd, s-a deschis problema tensiunii intre universlismul natiunii civice si
particuarismele entice si nationale! Altfel spus, odaté cu inceputul “varstei nationalismelor,” in sensul
revendicdrilor etnice de a crea o natiune independentd, s-a niscut paradoxul intre nationalitate si
cetdfenie, intre autonomie culturald si suveranitate politica',

Arborele genealogic al natiunii. Mitologia natiunii are ca nucleu central mitul unitatii,
formarea unei natiuni fiind conceputa drept “restaurarea unei unititi pierdute de-a lungul secolelor”’”
Constiinta unei unitdfi preexistente se ancoreaza in istorie, coborind péna la originile ei cele mai
indepartate. Arborele genealogic al natiunii coboara pina la Vérta de Aur a inceputurilor considerata
fondatoare a unitatii. Pe firul vertical al timpului unitatea natiunii apare ca o ereditate care trebuie
pastratd de catre fiecare generatie in parte! Pentru ca fiecare generatie a natiunii este ramura taniri a
unui copac batran, milenar! Unitatea natiunii iInseamna unitatea oamenilor si a patriei lor.

Natiunea este incontestabil o realitate istorica, dar si un proiect ideal, un mit care a populat
imaginarul colectiv. Tocmai pentru ca “nimeni n-a vdzut niciodatd natiunea, ea se simte prin
experientd. Nafiunea nu este un fenomen direct observabil, ea se relevd prin sentimentele care se
poartd si atitudinile pe care ea le suscitd™'*. Natiunea este o reprezentare ideala pe care indivizii si-o
fac despre fiinta colectivd pe care o constituie impreund, este un mit modern. Natiunile, precum
indivizii, cind evolutia lor pare amenintatd de anumite evenimente, cauta in trecutul lor argumente
pentru a se linisti in ceea ce priveste prezentul si viitorul lor. A desemna identitatea nationald
inseamnd a marca teritoriul §i frontierele sale, a defini raporturile cu “ceilalti,” a forma imaginile
amicilor $i ale dugmanilor, ale aliatilor si ale rivalilor. A crea identitate nationald inseamnd a conserva
si modela amintirile trecutului, a proiecta asupra viitorului sperantele, dar si resentimentele! Invocarea

¥ Unirea este implinitd, Natiunea Romand este Sundatd, spunea Cuza in discursul sau din 11 decembrie 1859.
Apud M. Lazar, op. cit., p. 108. 1. Maniu, Noi privim in infaptuirea unitdtii nationale un triumf al libertdtii omenegti.
Discurs rostit la 1 Decembrie 1918 la Alba Iulia, in Oratori si elocinid roméaneascd, p. 114.

° D. Schnapper, op. cit., p. 48. G. Noriel, op. cit., p.90. Bernard de Montferrand, La vertu des Nations, Paris,
Hachette, 1993, p.26 si 29;54. D. Schnapper, op. cit., p.50.

'» Guy Hermet, Histoire des nations et du nationalisme en Europe, Paris, Ed.du Seuil, 1996, p. 15.

"' Mondher Kilani, Introduction a I’ anthropologie, Ed. Payot Laussane, 1992, p. 226 i 245-246.

2 D. Schnapper, op. cit., p.75.

* W. E. Miihlmann, Messianismes révolutionnaires du tiers monde, , trad. par Jean Baudrillard, Paris, Gallimard,
1968, p. 306.

" G. Burdeau, op. cir., p. 5.
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epocilor n care s-a cristalizat sentimental national a dat nastere unui gen aparte, care nu are in comun
cu istoria decat numele, in care fiecare generatie isi cladea trecutul national in felul si culoarea proprii;
iar acest trecut este aidoma mereu, de vreme ce era 0 mostenire comuni, si totodata diferit, de vreme
ce era proprietatea fiecirei generatii'’. Reprezentarea natiunii romanesti a fost legata de efortul istoriei,
de lupta intre fortele unificatoare, ale convergentei, ale coeziunii §i cele care dezbini, disperseazd
disociaza, luptd in care triumfd duhul de unire (M. Kogilniceanu); “strdmogii nostri au vroit sa fim
ardeleni, munteni, moldoveni si nu romani; rareori ei au venit s3 se priveascd intre dansi ca o singura
si aceeasi natie; in neunirea lor trebuie sd vedem izvorul tuturor nenorocirilor trecute”'. Tata, de ce,
natiunea trebuie s Tmbritiseze pe cei ce sunt “frati de cruce si de sdnge si de limba si de legi. Idealul
roménilor din toate parfile Daciei lui Traian este mentinerea unititii reale, a limbei strdmosesti si a
bisericii nationale. Este o Dacie ideald aceasta! “"’.

Trecutul natiunii apare ca o istorie vie -desi generatiile $i epocile invocate nu mai existd - in
sensul cd toate acestea triiesc doar in memoria istoricd intr-un prezent perpetuu.“Istoria, spunea
Mihail Kogélniceanu in Cuvdnt introductiv la cursul de istorie nationald(1843) scoate din morminte
pre stramosii nogtri §i ni-i infatosaza ca vii fnaintea ochilor, cu toate virtutile, cu toate patimile, cu
toate naravurile lor. Ea, dard, ne leagi cu vecia, puind in comunicatie semintiile trecute cu noi, si iarasi
pre noi cu semintiile viitoare™'®, Tstoria apare ca un un vast depozit de experiente, la care umanitatea
accede, mai ales, prin intermediul istoriografiei. Trecutul este certitudinea solidarititii de familie, de
neam, de natiune, iar “intdmpldrile si faptele stramogilor nogtri (...) prin mostenire sunt ale noastre.”
Istoria este memoria faptelor trecute care se unesc cu cele prezente, dar este §i cartea de cdpetenie, de
intelepciune si invatatura. cici “cele mai inalte izbdnzi, cele mai sldvite fapte” au efecte moralizatoare:
“sa insufle in inimd dorinta spre bine si spre virtute, sd destepte la nobila ambifie de a face lucruri
mari si drepte” (M.Kogalniceanu)'®,

Stramosii sunt parintii natiunii, ale caror fapte sunt modele de virtute si de comportament.
Slava stramogilor a fost o conditie a desteptdrii romanilor in “primavara popoarelor”, ia 1848!%.
Panteonul marilor conducitori ai roménilor a avat menirea si Intretind increderea In virtutea eroici a
natiunii, incredere necesard in momentele de crizd: pe scena istoriei se poate vedea cel mai bine cum
se perinda modele insufletite de virtute, spunea I. Heliade-Radulescu. Poporul face istoria nationala nu
biografia domnilor; el este izvor al tuturor miscdrilor si ispravilor si fard de care stdpdnitorii n-ar fi
nimicd, sustinea M. Kogilniceanu. Pasoptistii moldo-vlahi gi transilvdneni au denuntat si ei privilegiile
si inegalitatea seculard a poporului, constituindu-se cu entuziasm in legarari ai natiunii intregi®'.
Poporul in sens politic incarna pentru ei valori fundamentale si permanente fiind sinonim natiunii.
Pentru pasoptisti, entuziasgti ai ideilor liberale democratice, natiunea era, in principiu, ansamblul de
cetdteni ce-gi exercitau severanitatea in Stat! Dar, marea duiosie romanticd s-a Indreptat citre
poporul/taran. “Inltarea plebeianismului la putere” insemna pentru Nicolae Bilcescu “intregirea
roménului, vecinul, serful Veacului de Mijloc, in drepturile sale de om, de cetitean, de natie.” Numai
ca, in sens social, poporul clasd reprezenta o parte a populatiei, lipsita de drepturile de drepturile si de
bunurile pe care ei insisi le produceau®. Investit in sfera politici acest mit al poporului-natiune a avut,
pe de-o parte, o functie de integrare, prin faptul ca asigura coeziunea spirituald a comunititii nationale,
supusd permanent efectului coroziv al rivalitdtilor de interese; pe de altd parte, se poate vorbi de o
functie disciplinard, pentru ca sacralizind puterea natiunii se poate face din forta ei o autoritate
incontestabila®.

3 8. Nicoard, op. cit., p. 118-123.

18 Oratori gi elocingi roméneascd, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1985, p. 79.

17 Mihai Eminescu, Publicisticd. Referiri istorice gi istoriografice, Chisiniu, Cartea moldoveneasca, 1990, p. 52.L.
Boia, Jocul cu trecutul. Istoria intre adevdr si fictiune, Bucuresti, Ed. Humanitas, 1998, p. 44-47.

'® M. Kogilniceanu, Profesie de credingd, Bucuresti, Ed. Tineretului, 1962, p. 122-143; Oratori si elocinti..., p. 76-
7.

" Ibidem.

2 Vezi Georghe Lazir, Slava stramosilor si degteptarea roménilor, Discurs din 1819, apud Oratori si elocinti
romdneascd, p. 29.

2 bidem, p. 56, 79. Florian Roatis, Pasoptismul. O filosofie roméneascd a istoriei, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 2001,
p. 83; 181. A. Roman, Le populisme Quarante-Huitard dans les Principautés Roumaines, p. 8.

22 Florian Roatis, Pasoptismul. O filosofic romédneascd a istoriei, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 2001, p. 165.
Andreia Roman, Le Populisme Quarante-Huitard dans les Principautés Roumaines, Ed. Fundation Culturelle Roumaine,
1999, p. 9.

B Introduction aux méthodologie de I'Imaginaire, dir. 1. Thomas, Paris, Ellipses, 1998, p.33.
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Natiunea s-a fixat in constiinta colectivd pe baza vointei de solidaritate colectivd, pe
propensiunea de a fi condusi de cineva, pe vointa - de intensitate variabiid, este drept! - de a obfine
sanse de partea celui care le oferd etc.’*. Natiunea modera este imaginea unei voinfe unice si
ordonate, care substituie miriadele de vointe egoiste §i divergente ale comunititii sociale. Ea este
perceputd ca un catalizator care transforma masa informa i atomizata de indivizi intr-un grup
congstient si solidar. Contopirea vointelor devine norma, incilcarea acestei norme este o impunitate!
Vointa nationala poate fi consideratd causa movens a natiunii cu sens integrator, dand *“‘un dinamism
secret, un sentiment de necesitate irezistibila” comunititii nationale®. Natiunea una gi indivizibild este
vointa colectiva de a exista ca popor suveran. Perceputd ca personalitate imaginara, ea este o valoare
colectiva, in suita de valori sociale, istorice, juridice, etice etc. Natiunea este, de fapt, purtdtoarea
valorilor sociale, o unitate a vointelor, o subordonare a tuturor scopurilor partiale unui scop unic!
Natiunea este o lume proprie de valori, care 1si are propriul scop, concurent, dar si cooperant cu ale
celorlalte™.

Patria fiilor natiunii. Pe la inceputul veacului al XIX-lea patria are, deja, un sens colectiv:
poporul, pamantul limba, rdvna de patriotism inseamna apararea acestor simboluri, céci patria are
semnificatie ideald, Tnseamnd pdméantul oamenilor liberi si fericiti sub protectia lui Dumnezeu.
Extinderea semnificatiei sociale a patriei la tot poporul traduce o fortificare a solidaritatilor bazate pe
interesul politic al libertatii si al emancipérii. Dragostea infratitd a tuturor compatriotilor, cugetarea
generala la foloasele obstii este o viziune intdlnita si in memoriile boieresti de la inceputul veacului
XIX. Un manuscis anonim de la inceputul secolului al XIX-lea desemna patria drept “petrecerea cea
politiceascd, adecd sotietatea celor ce lacuiesc impreund, intrebuintati i impartasiti unul de catre
celdlalt, care intrebuintare leaga dragostea, interesurile si folosurile obgtii, ardtdnd pa acea adunare ci
este un trup intocmit de médulari”™ . Pentru cosmopoliti, insa, dragostrea pentru patrie era dragostea
pentru lumea intreagd, asa incét tofi oamenii sunt compatrioti;”patriotul cel bun nu este fanattic,
gindea Heliade Radulescu, el este iubitor de oameni si stie ¢d natura nu cunoaste neamt, englez,
francez, grec sau romén, ci numai om”*, Patria devine valoarea absolutd, mai presus de idealului
crestin si cel al autoritdtii temporale, ca reflex al secularizarii. Ea este legata, insa profund de spiritul
religios, pentru ca patria evocid dragoste infrafitd pentru unirea infrititd, iar lauda patriei si a
strdmogsilor evoca rudenia intre membril comunitatii. A sluji cineva patriei sale si a pdzi dreptdtile ei
si a iubi pe patrioii sdi este una dintre datoriile neapdrate®. Dacia inainte de veacul XVIII “folosul
patrii” se identifica cu “folosul domniei”, patria incepe sa insemne pentru elita roméaneasca forma
supremd de agregare sociald. Pentru ci fiul patriei fi-va domn §-al ei pdrinte (Gh. Asachi), conducerea
politica a patriei fiind incredintata in mainile fiilor ei’. A fi de folos patriei insemna a aduce fericirea
colectivi(de obste). Asociatd idei de folos s-a cristalizat ideea datoriei, a responsabilitatii fata de
patrie; “patrie in ochii natiilor civilizate nu este numai tara si locuitorii, ci adevirata patrie o fac
institutiile §i agezdmintele sociale, interesele si trebiile care intemeiaza fericirea de obste a tuturor
concetitenilor™'.

Patria este o valoare politicd: bunul comun, mogsia, mormdntul stramogilor, ce trebuie aparate,
este o valoare morald: altarul jertfei supreme. Iubirea de patrie nu este numai “iubirea brazdei, ci §i a
trecutului”**. Problema unitatii, a originii si continuitatii pe pamantul patriei trece dintr-o stare confuzi
a congtiintei colective intr-un subiect de cultura si de politizare. Astfel, “neamul se preface din popor
sau natiune”(Alecu Russo). Incd din 1802 se atribuia patriei sensul de comunitate generald a

2 Cf. Hans Freyer, Les fondements du monde moderne, Paris, Payot, 1965, p. 77-79.

® Raoul Girardet, Mythes et mythologies politiques, Paris, Ed. du Seuil, 1986, p.142. E. Gellner, Natiuni si
nationalism. Noi perspective asupra trecutului, p. 87-88. Natiunea roménd. Genezd. Afirmare, Orizont contemporan, coord.
St. Stefanescu, Bucuresti, Ed. Stiintifica si Enciclopedicd, 1984, p. 13-14,

% G. Georgiu, op. cit., p.126.

# Apud Daniel Barbu, Bizant contra Bizant, Explorari in cultura politicd roméneascd, Bucuresti, Ed. Nemira,
2001, p. 44.

** Apud St. Lemny, Originea §i cristalizarea ideii de patrie in cultura roménd, Bucuresti., Ed. Minerva, 1986, p.
184,

* Vezi Idem, Sensibilitate §i istorie in secolul XVIII romdnesc, Bucuresti, Ed. Meridiane, 1990,p. 183-184 si 192;
194. G. Georgiu, Natiune, p. 130.

0 Ibidem, p. 94; 197. D. Barbu, op. cit.,, p. 110.

*! Citat din A. Florian, Patria, patriotul , apud. G. Georgiu, op. cit., p. 130-131.

2 M. Eminescu, Publicistica, p. 324.Vezi , St. Lemny, op. cit.,p. 85; 190.
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locuitorilor, dar la 1821 “patria s chiami norodul”, patriotii fiind opusi “tagmei jefuitorilor,” care
erau... nepatriotii>’. Patriotii adora cultura poporului, lirica patriotica abundi de epitetele splendorii
peisajului, dar ei vad si luminile si umbrele trecutului si prezentului. Pentru ca mitul poporului/natiune
vehiculeazi o realitate emotionald-de la recursul la origini, la convingerea de popor ales, dar si o
atitudine de intolerantd etnocentricd, tradusi 1n sentimentul de a fi singuri justi, el impune drept virtute
legitima iubirea de patrie si de natiune.

Loc sacru si securizant patria hraneste, cinsteste si pazeste pe fii sai, care, au datoria fiecare cu
ce mijloc a putea si-i fie de folos!*. Ideea sacrificiului pentru binele public (de obste) este prezenti in
meditatia politicd de vreme ce patria inseamna tot poporul.

De altfel, jerfa in numele patriei, al bundstirii si fericitii colective este marele patriotism, opus
egoismului local si tradarii. In discursul revolutionar “rugiciunea patriei” (I. Heliade-Radulescu),
Jurdmdntul pentru patrie antreneaza o stare de spirit militantd. Sentiment national devine fundamental
iubirea sacrd de patrie - marele total al patriei, patria intreagd, patria comund - este legatd de
liberatea politica, slobozenia *.

Ideea “patriei mari” este creatie spiritului revolutionar din preajma revolutiei de la 1848:
“marele total al patriei”, “patrie intreagd”(C. Negri), Roménia (N. Balcescu). *patria comuna” (V.
Alecsandri) au devenit idei fortd ale ideologiei nationale. Sub aspect ideologic patria a devenit un
principiu mobilizator de genul Fifi, dar uniti, evocand solidaritatea claselor sociale in prima jumatate a
secolului al XIX-lea, pentru a evolua spre ideea unirii In sens national intr-o gldsuire i statornici intru
toate, cdci voi suntefi patria™.

Sacralizarea natiunii. Natiunea modema nu s-a dezbarat in intregime de vesmintele vechi
dominate de sacru. Sacrul, domeniul propriu al religiei, se perpetueaza, este transferat unor noi valori
supreme, Patrie, Natiune, Popor. in locul monarhiilor de drept divin, ea instaleazi un cult civic si
popular. Legdtura membrilor natiunii cu aceastd valoare transcedentald se realizeaza prin ritualizari
publice, caci fara transcendenta nici o natiune nu este durabila®’. Natiunea moderni apare ca imaginea
unui corp spiritual, de aceea egalitatea sufletelor este asumata ca principiu™. Forta religiei este aceea
de a fi o formidabild sursi generatoare de entuziasm gi de adeziune, ce face si conveargi energia
individuald cu cea colectivd spre un unic scop. Asadar, credinta religioasa exprimi unitatea §i
identitatea unei colectivitati, pune in rituri forma sa de adeziune care va servi la pdstrarea i
renovarea unitdtii unui grup social *°. Ideea de sacru s-a niscut, de fapt, odati cu agregarile sociale gi
a fost inspiratd de aspectul lor. Experienta sacrului inseamna prezenta divinului in lume, prezenta
absentului proximitatea invizibililului in mijlocul vizibilului. Sacralizarea natiunii poate fi apreciati ca
un sistem solidar de credinta si ritualuri relative la aceasta referinta sacra, care tinde sa uneasca intr-o
comunitate morala pe cei ce aderi la ele’’. Aceastd noud instanti, natiunea moderni, este investiti cu
misiunea autoritatii politice, inaltatd pe traditie §i legitimatd prin credinta politicd, cdci politica
nationald recupereazd pentru propriile sale ambitii dinamismul aspiratiilor religioase §i ia formele
unei religii™*'.

Biserica este forta morald, sufletul unei natiuni, dar Natiunea s-a substitui Bisericii ca
societate globald, suficientd ei insdsi, secularizati. Natiunile europene, toate crestine, s-au identificat
cu catolicismul, ortodoxia si protestantismul. Problema unitatii, ca unitate de credintd, de aceastd data
politica, revine prin ideea general admisa ci nafiunile au 0 vocatie in exclusivitate religioasd; fiecare
natiune invocd predestinarea si protectia divind, vocatia mesianicd, sentimentul religios de apartenenta

% Ydem, Originea si cristalizarea ideii de patrie in cultura romand, p. 97.

3* Vezi, St. Lemny, op. cit., p. 191-195.

% 1dem, Sensibilitate gi istorie in secolul XVIII romdnesc, p. 197.

3 Ibidem, p. 194. .

*1 G. Delannoi op. cit..,p. 40 si 105.

*® Ibidem, p. 95.

¥ Emilio Gentile, Le religioni della politica. Fra democrazie e totalitarismi, Gius. Laterza & Figli, 2001., p. 10-11.
D. Schnapper, op. cit., p. 20.

“ Jean.-Paul Sironneau, Sécularisation et religions politique, Paris, Mouton, 1982, p.76-77. Marcel Gauchet, Le
désenchantement du monde. Une histoire de la religion. Paris, Gallimard, 1985, p. 297.

41 J.-P. Sironneau, op.cit.,{ citat din Julien Freund, Les politiques du Salut), p. 1.
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la comunitatea nationald, asa incat Intre religie si faptul national se instaureaza o uniune care preia
relatia vechii aliante intre religie si dinastie®”.

Comunitatea nationald, ipostaziata ca instanta-divinitate devine obiect de respect si adoratie.
Adoratia entititii colective sacralizate se realizeaza ca liturghie politicd. Rituri, sarbatori, monumente
etc, adaugd sau substituie locurile sacre si sarbatorile religioase vechi. Prin ritualizari sociale se
realizeazi in fapt puntea dintre imanent §i transcendent, se pune in act unitatea, comuniunea,
absorbirea tuturor constiintelor intr-o fortd mare si misterioasa! Cultul intretine in mod traditional
idealul sfint, religios, care concretizeazd constiinta suprema a binelui, adevdrului si justitiei!
Sarbitoarea nationala este un pelerinaj de pietate pentru trecut, o purtitoare a unitdtii morale a natiunii
pentru viitor. Sirbatoarea de la Putna in cinstea lui Stefan cel Mare din 1870 a avut un caracter religios
si national: “cici lacagul dumnezeiesc, minastirea Putna e fondata de erou (devenit sfdnt national!) si
acolo zac oasele sale sfinte™. Sentimentul religios, de devotiune fatd de eroii natiunii se datoreaza
faptului c3 credinta intr-o Fiinta pozitiva, atotputernicé si imenséd da un profund sentiment de siguranta
atit In ceea ce priveste prezentul, cét g1 viitorul. Cei mai mari monarhi ai trecutului sunt eroi nationali,
domni drepti si toleranti: Inima mi se bate cénd aud rostind numele lui Alexandru ce Bun,(al) lui
Stefan cel Mare,(al) lui Mihai Viteazul(...)Acesti barbati pentru mine, spunea Kogéalniceanu, sunt mai
mult decdt Alexandru cel Mare, decdt (H)Anibal, decat Cezar; acestia sunt eroii lumei, in loc de cei
dintéi care sunt eroii patriei mele(...)Bdtdlia de la Rdzboieni,..izbdnzile de la Racova §i de la
Cdlugdreni imi par mai stralucite decdt cele de la Maraton §i Salamina, pentru cd sunt castigate de
cdtre romani*™. Eroii martiri dobandesc nemurirea, cici sangele lor e sénge din popor. si numele lor e
sacru in inimile noaste, rostea Heliade Radulescu la inmorméntarea celor cdzuti la 19 iunie 18481,
Aceastd imagine/icoand este atagat3, agadar, unei incarcaturi simbolice §i emotionale autentice, ceea ce
explicad exceptionalul devotament si devotiune pédnd la sacrificiu, probat in numeroase momente
istorice.( 1848, 1916 etc.).

O culturad nationald este cea care se impregneazd de constiinta trecutului $i de un proiect
politic al natiunii, pentru cd ea constd in pastrarea, dezvoltarea si cultivarea istoriei i limbii, ca
trasaturi particulare ale existentei natiunii. Aceastd existentd originard si originald a natiunii se
proiecteaza §i asupra viitorului! “Trebuie sd ne insemnam, noi roménii, reflecta la sargitul secolului al
XIX-lea A.D. Xenopol, cé orice progres pe calea civilizatiunii nu are pentru noi o adevirata valoare,
decit (daca-nn) reflecteaza asupra nationalitatii noastre”. Cultura nationali este “legatura interioard”
ce uneste pe fiil natiunii, de aceea ea nu este un “program” arbitrar, ci este totdeauna definitd ca o
esentd a vietii nationale, cea care mentine vie constiinta de sine nationald*®. Se poate oare sd moard
corpul natiunii, cdand sufletul ei trdieste? spunea retoric M. Eminescu, referindu-se la salvarea natiunii
prin culturd’’. Pivotul orcarei natiuni sta in identitatea culturala, pentru ca ea reprezinta acel ansamblu
coerent de simboluri, imagini, materializate in creatii, care condenseaza spiritualitatea poporului. Doar
printr-un imaginar identitar se conserva §i se manifestd sentimentul de apartenentd la comunitatea
nationald. Precum religia, conservarea §i perpetuarea natiunii se realizeazi prin incarnarea valorilor
nationale in realitatea cotidiana™.

Institutiile nationale sunt cele care formeazéd caracterul, gusturile i moravurile unui popor,
cele care inspird acea ardentd iubire de patrie. Apartenenta si sentimentul national izvordsc tocmat
dintr-o interiorizare a cunostintelor, a normelor si valorilor comune, eficient realizata in primul rand
prin scoald. De la revolutia francezi din 1789 dascilii au fost institutorii natiunii. Sistemul educational
national este cel care furnizeazi criteriul de norme, cunogtinte comune, mediul comun care planteazi

2 Jartfd pentru tard..lagi, 1856, apud, Al Jinga, Alteritate i identitate national-confesionald. Discursul unui cleric
ortodox din Romdnia secolului XIX, in In memoriam Alexandru Dufu, p. 119.Tendinta nationalistd de a idolatriza natiunea a
fost consideratd o indepirtare de spiritul crestin! Natiunea devenea o religie la randul sau, o religie secularizatd. Concurenta
religie-natiune a fracturat congtiinta nationald, mai ales, in spatiul catolic european atins de contagiunea revolutionara din
secolul al XIX-lea. R. Rémond, Religion et Société en Europe, p.16]

“ M. Eminescu, Apel pentru serbarea de la Putna, 1870, in Publicistica, p. 562-563.

* M. Kogilniceanu, Cuvdant introductiv, in Oratori si elocintd romaneascd, p. 63-64.

* Ibidem.

* A.D. Xenopol, Scrieri sociale si filosofice, p. 140. Anne-Marie Thiesse, La création des identitiés nationals
{Europe XVIII*-XX* siécle), Paris, Ed. du Seuil, 1999: (Crearea identititilor nationale in Europa. Secolele XVIII-XIX, lasi,
Polirom, 2000), p. 10.

1 M. Eminescu, Publicisticd, p. 537. D. Schnapper, op. cit.,p. 138.

*® Ibidem.
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“radacinile” nationalismului. Constientizarea existentei unui patrimoniu comun de cunostinie $i valori
incurajeaza congtientizarea unititii culturale®”. Romantismul a vazut in literaturd, (in toate genurile si
speciile ei) expresia intregii fiinte spirituale a natiunii. Publicarea literaturii nationale a devenit un
proiect educativ, care sd uneascd toate componentele sociale intr-o constiintd a destinului unic
national! Poezia lui Vasile Alecsandri vorbea “latinei ginte” de pretutindeni, Eminescu invoca valori
traditionale, opera lor dobandind semnificatie nationald. Literatura a fost remarcabil raspandita prin
presd, care la noi, inca de la mijlocul secolului al XIX-lea s-a autodefmlt ca fiind de vocatie culturald
nationald, propunand o discipling intelectuald tuturor romanilor”. Teatrul in limba nationald aduna
oameni din diferite straturi mentale, familiarizindu-i pe toti cu virtutile natiei, insufldnd tuturor
interesul pentru trecutul si destinul ei. Teatrul a devenit locul de popularizare a istoriilor nationale,
dramele istorice fiind cele mai prizate de public! Aria patrioticd Va pensiero din opera Nabuco de
Giuseppe Verdi, prezentatd la Scala din Milano in 1842 a facut din teatru un podium al revoltei
impotriva dominatiei strdine, in cazul italienilor fiind vorba de austrieci’’. Repertoriul dramatic
mspirat din trecutul eroic a avut acest rol si in Principatele Roméne acum doué secole: s-au scris si
jucat piese precum Dragos, intdiul suveran al Moldovii (1834), Petru Rares (1837), Lupta
moldovenilor cu cruciatii teutoni la Marienburg 1422,(1847); aceasta din urmi, scria un cronicar al
spectacolului, “a stiut atinge si maguli cea mai delicatd coarda a publicului. Un ce national, un ce al
nostru (...) era fructul cel mai gustos ce avea a neindulci asteptarea §i iatd, ci, intr-un vis, ni se
infatiseazd eroismul strdmosilor nostri.” I. Heliade-Radulescu a insistat consecvent pentru imbogatirea
“bibliotecil teatrului” cu piese inspirate din “fapte mari i eroice” din trecutul national, iar George
Baritiu spera c3 prin teatru roménesc se va curdfi “rugina ce din veac zace pe toate simtirile natiei””.

Progresul national se desfiagoard de la o generd‘qe la alta, cici, “nu este dat unei generafii sd
inceapd §i sd iniemeieze triumful unei credinge,” aprecia N. Bilcescu, “ci, ceea ce o generatie a
inceput, alte generalil trebuie sd sfirseascd §i sd 4::0.*1»1{)26z‘ez‘e”5 Pentru pasoptisti, ca lon Ghica,
progresul este “o condifiune a naturei fizice gi morale,” cici numai el “este permis s& sperim ca
societate §i ca natiune”*. Progresul se realizeazd prin stiintd, culturd, industrie, fiecare natie
contribuind la propdsire dupd puterile ei, deci diferit! Eschatologia natiunii este Invaluitd in mitul
libertdtii si al méntuirii, dar §i Intr-o mitologie razboinica i revoluxt,ionar“55 Proiectele revolutionare,
intotdeauna “vizionare”- sunt destinate unui mdine inaccesibil; ele prezintd o Natiune regenerata,
populatd de “oameni noi”, aceastd reprezentare fiind un rispuns dat nelinistilor, sperantelor, viselor
care bantuie constiinta oamenilor. “Mi se pédrea ci pe mine m-a ordnduit Dumnezeu si luminez
neamul”, scria pasoptistul Heliade-Radulescu, care se credea un Moise al roménilor si care pretindea
cd a averizat, ca o Casandrd dezastrele ce se puteau abate asupra natiunii: “profet nu inseammd un
individ ce citeste in stele, (...) ¢i un om in virtutea mintii sale ce are dreptul (datoria-n.n) de la
Dumnezeu™®,

Prezentul natiunii, mai ales in vremurile fulburi ale revolutiei, apare ca o alteritate negativi in
raport cu timpurile stramogilor! Costache Negruzzi isi denumea contemporanii pigmei, iar Mihail
Kogilniceanu constata cu amdriciune cd intreprinderile noastre de azi (1848') sunt modeste,
insignifiante in raport cu cele ale stramogilor nogtri! In aceeasi idee, Nicolae Bilcescu se exprima cu
nostalgic si patetism: Dumnezeul Parintilor nostrii ne-a pdrdsit/”’. Romantismul revolutionar a
cultivat tonul profetic, despre o apropiata apocalipsa sociald, propovaduind nevoia dezvaluirii ororilor
din prezent, dar si pe cele din istorie. Mdntuirea nafionald a insemnat in romantismul politic “victoria
binelui asupra raului” care va pune capat Celor optsprezece veacuri de suferinfd, cum spunea Nicoae
Balcescu, sau Simion Barnutiu la 1848!

“D. Schnapper, op. cit., p. 40. ] .J. Rousseau, Considératins sur le gouverneent de Pologne (1772), apud Bernard
et Monique Cottret, Histoire politique de I’Europe. XVIe-XVIle-XVIlie siécles, Paris, Ed. Ophris, 1996, p. 222. Eenest
Gellner, Natiuni si nationalism. Noi perspective asupra trecutului, Antet, 1997, p. 57-58; 62.

3 AL Dutu, op. cit., p. 65.

3 A, M. Thiesse, op. cit.,, p. 98-99.

52 St. Lemny, op. cit., p. 165-167,

33 Apud F. Roatis, op. cit., p. 214.

% Ibidem, p. 218-219.

* H. Freyer, Les fondements du monde moderne, p. 116.

% 1, Heliade-Radulescu, Descrierea Europei, 1856, apud 1. Em. Petrescu, Configuratii, Cluj-Napoca, Ed. Dacia,
1981, p. 116. A. Roman, op. cit., p. 27 5i 76.

57 Ibidem..
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Profilul identitar. Descrierile natiunii au continuturi diferite; un teritoriu, o etnie, o limba, o
religie, o traditie etc. Ideea de unitate politica, - de altfel foarte veche in istoria universala! - derivi, in
primul rind, din cea de unitate etnica>. Ceea ce constituie o etnie (neam) este o realitate natural i
eticd, dar una care std la “Incheietura metafizicii cu istoria”, adicd “o unitate de soartd, de destin in
timp, unitate pentru care pamdnt, singe, trecut, lege, limbd, datini, obicei, cuget, credinfa, virtute,
muncd, asezdminte, port, dureri, bucurii §i semen de trdire laolaltd, stapdniri §i asupriri, constituiesc
semne de recunoagtere, pecefi, temeiuri (...) ce ingdduie oamenilor sd se inteleagd si sd trdiasca
laolalta””.. Dincolo de componentele ei obiective, nici o natiune nu poate fiinta fira ca membrii sai si
aiba congtiinta apartenentei comune. Noi, fii nafiunii de pretutindeni, suntem de aceagi obdrsie, de
aceeasi fire, cu o singurd limbd §i culturd §i suntem incdlziti de aceleagi traditii sfinte §i de aceleasi
aspiratii marete®. Unititii neamului i corespunde nu numai o unitate geneticd, ci si “unitatea
pamantului” — care la roméni, de pild4, este extinderea ideii de mogie — cea care stabileste legitura cu
generatiile care l-au locuit succesiv in istorie! Spatiul/locul si timpul/vremea sunt doud repere
fundamentale ale mentalititilor colective, adicd mijloace pentru a putea aseza, situa un popor in niste
coordonate proprii. Acest orizont spatio/temporal, inclus in constelatia viziunii despre lume inspird
integrarea §i implicarea poporului in istorie®.

Neamului, ca Jume imaginard i se atribuie aspecte spirituale comune, anumite rezonanfe
ancestrale. “Fiinta” etnica apare cu un profil specific, cu articulatii mentale si de gindire aparte! .
Spiritul (sufletul) etnic trdieste intr-o formd condensatd, fiind supusid influentelor istorice. Firea
poporului apare statornicd si vesnicd, de genul Cum am fost, agsa ramdnem (Mihai Eminescu,
Glossd)®. In ceea ce-i priveste constiinta roméneasca, Mihai Eminescu scria intr-un articol din presd
veacului sdu astfel: o congtiintd de sine unitard: poate nici un popor care numdrd doudsprezece
milioane nu are pdrfile sale atdt de putin diferite ca cel romén. Limba..nu cunoaste dialecte, religia a
rdmas, cu toatd sciziunea formald a bisericii, aceeasi in sinea ei®.Limba este una dintre elementele
cele mai stabile, una dintre ridacinile mitice pe care s-a fondat oricare ideologie nationald. Cand un
nationalism a revendicat o limbd nationald ea a trebuit inventatid, de reguld considerdnd-o
continuatoarea fidela a unei limbi antice! Este cazul latinismului, scumpd ereditate a limbii romane
dupa opinia lui Timotei Cipariu®. Interesul stiintific sau literar pentru cultivarea limbii a fost, mai ales
in secolul al XIX-lea, o celebrare a ei; Grammaire frangaise a lui Charles C. Letellier a inspirat, de
pildd, o gramaticd roméineascid publicatd in 1828 de Heliade Ridulescu, care vedea in nasterea
gramaticii o trezire a constiintei de sine a natiunii. Problemele ortografiei limbii roméane, elaborarea
unei gramatici §i a unui dictionar a revenit elitei lingvistice din Societatea Academicd, infiintati la
1/13 august 1867, deveniti Academia Roména in 1879%.

Natiunea apare astfel ca un produs natural al istoriei. Natiunea, Istoria a vrut-o!, exclamau
pasoptistii, care au apreciat prioritar trecutul ca reper identitar. Discursul national de la 1848, cel de la
Unirea Principatelor din 1859, cel de la 1918 au in comun aceastd descriere a cadrului comun al
istoriei vointei de a fi fmpreuna a tuturor roménilor din toate provinciile istorice roménesti! Vechea
Dacie, formarea cvasi-concomitentd a statelor medievale roménesti si experienta legendard a
“descélecatului,” unitatea savargita la 1600 de Mihai Viteazul, cronicile slavo-roméne care amintesc

* Vlad Georgescu, Ideile politice si iluminismul in Principatele Roméane, 1750-1831, Bucuresti, Ed. Academiei
RSR, 1972, p. 171.

% Mircea Vulcanescu, Dimensiunea roméneascd a existentei, Bucuresti, Ed. Fundatiei Culturale Roméne, 1991, p.
15 si 133.

01, Maniu, Noi privim in infaptuirea unitdtii nationale un triumph al libertdtii omenesti, Discurs rostit la |
decembrie 1918 la Alba lulia, in Oratori §i elocintd roméneascd, p. 114.

5 Ibidem, 145-147.

62 incercarile de conturare a unei “dimensiuni roméanesti a existentei”, de a surprinde “prejudecitile ethosului
originar” au venit, incd din veacul XIX, dinspre literati i filosofi, fiind tratate din perspectiva unor sensibilitifi politice si
ideologice in mod diferit. C. Drighicescu a incercat o Psihologie a poporului roman, C.Ridulescu-Motru a analizat
Romanismul, Vasile Parvan a reflectat asupra Géndurilor despre viatd si moarte la daco-romanii din Pontul Stang, Ovid
Densugianu s-a ocupat de Viata pdstoreascd in poezia populare, Lucian Blaga de Spatiul mioritic, Ovidiu Papadima de
Viziunea roméneascd a lumii etc. apud M. Vulcinescuy, op cit., p. 90.

% Ibidem, p. 101.

% M. Eminescu, Publicisticd, p. 531. G. Noriel, Etat, nation et imigration, p. 90.

% Apud Oratori gi elocingd roméneascd, p. 52.

%Apud I. Em. Petrescu, Configuratii, p.119. Mirela-Daniela Tarnd, Sprijinirea culturii romdnegti in viziunea
Academiei Romane. Donatii §i premii, in In memoriam Alexandru Dutu, p. 187-188.
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de tarile si locuitorii for au fost folosite ca argumente ale continuitatii vointei de apropiere a romanilor,
de cladire a unei unititi careia i se atribuie caracteristici nationale! Gheorghe Sincai scria la 1800
Cronica romdnilor si a mai multor neamuri, o manierd de abordare a trecutului care avea “sa se
precipite spre formula nationald de istorie.“Roménii sunt numiti frafi ai istoriei, pentru a-i include in
fiinta unui singur popor, o iluzie retrospectivi fascinanta a trecutului in care generatiile trecute ar fi
pregtit congtient marile acte de unitate nationala!™". %

Pentru natiunile europene aflate sub dominatie straina necrestina religia nationald a mentinut
si, favorizat constiinta singularitatii nationale. Biserica a devenit o arcd sau o ancord sfanid a patriei,
pastratoare a sufletului national®. Cultura sufletesca a poporului pana la ml]locul secolului al XIX-lea,
in lipsa scolilor, a fost hranita de instructia oferita de ceaslov, cazanie, scrieri cu fond religios, dar si
superstitios. Intreaga pedagogie bisericeascd ortodoxa incuraja “izbavirea sufletului” crestinilor, fiind
mai pufin preocupatd de viata practicd a oamenilor®. Ca urmare a prestigiului aparte pe care l-a avut in
mentalitatea colectiva Biserica nationald a reprezentat practic locul unic al sociabilitdtii colective In
lipsa unor cadre politice, asa cum in lipsa unor notabili instruiti, care sa fie purtitori de cuvént ai
natiunii, clericii au fost singura elita cultivata’. Este cazul Transilvaniei pana la revolutia de la 1848!
Factorul religios n-a fost mai pufin determinant in dislocarea Imperiului otoman, precipitatd de
migcarea de emancipare- pentru independenta si pentru ortodoxie-a popoarelor crestine din Balcani la
inceputul secolului al XIX-lea: roméni, sarbi gi bulgari. in statele nationale care s-au constituit dupa
pribugirea Imperiului otoman Bisericile ortodoxe au devenit autocefale si nationale.

Biserica ortodoxa a devenit Biserica nationald pentru valoarea vechimii apostolice, pentru cd
este fixatd in deprinderile poporului, cultiva limba nationald, propagad sentimentele religioase si
nationale. Articolul 21 din prima Constitutie a Roméniei moderne fixa religia ortodoxd ca religiunea
dominantd a statului roman "', “Cum este natiunea asa este si Biserica. Cei ce acuzi biserica din trecut
acuzid nat;iunea, cei ce lauda biserica, lauda natiunea. Asa de strins este in ortodoxie legata biserica cu
natiunea” i

Natiunea, ca realitate nu a aparut ca expresia unei comunitati sociale intdmplatoare, ci ca o
asociere contractuald pe baza unui principiu unificator care s-a perpetuat istoric, dar si ca o mostenire
culturald. Natiunea este dect simbolul unei identitdti care trebuie si-i unifice pe tofi cei ce se recunosc
in ea: in timp ce Rousseau anuntase varianta contractuald, caracteristici filosofies franceze, Herder
sustinuse varianta culturala, etnica si lingvistica, preferatd de teoreticienii germani. Cu alte cuvinte, te
nasti german, dar alegi sa fi francez. Insa, ori prin nagtere, ori prin optiune, trebuie sa apartii unei
natiuni. Nationalitatea rezida esentialmente, nu numai din factorii etnici, lingvistici sau istorici, ¢i mai
ales din sentimentul identitar, cel care o face capabild sd se modeleze in constiinte i 3 se manifeste in
afard. O natiune este o constiintd nationald (...) congtiinia a ceea ce esti §i hotdrdrea fermd de a fi (
puterea cea dintdi a unui popor, spunea L1.C. Britianu in 19187, Ca reper al unititii si al solidaritatii
colective, natiunea se intemeiazi pe aderare voitd, pe fidelitate, dar aceastd vointa se intemeiaza si pe
calcule, interese, pe teama de a nu rAméne sau de a nu fi in afara zidurilor. Nationalismul vizeazi
unitatea sociald, elementul cel mai securizant, de aceea orice atentat la adresa unitafii provoaci pasiuni
ce pot atinge paroxismul! Aceastd ideclogie invocd protejarea unitdfii interioare §i a méandriei
exterioare, ceea ce inseamnd cad orizontul sau ideologic vizeaza toatd comunitatea, mai mult, chiar
umanitatea!

Idee moderna de libertate §i grandoare, nafiunea inseamnd o proiectie a armoniei, a
echilibrului si fuziunii colective. Indiferent de inegalitatea si exploatarea care poate exista in sanul ei
ea ramine o camaraderie orizontald; o comunitate emotionald, un bloc nefisurat care di iluzia
linigtitoare a fortei si a reconcilierii; o imagine care “a invins fatalitatea spiritului local, a asigurat
generalizarea spiritului modern in detrimentul acelui haos confuz al intereselor individuale, ce

57 L. Boia, Doud secole de mitologie nationald, Buc., Humanitas, 1999, p. 36

88 S Nicoara, Mitologiile revolutiei pasoptiste roménesti. Istorie §i imaginar, Cluj-Napoca, PUC, 1999, p. 155.

% Apud Dumitru, Drighicescu, Din psihologia poporului roman. Introducere, Buc., Ed. Albatros, 1995, p. 292 si
299,

" R. Rémond, op. cit., p. 154.

" Al Jinga , Alieritate §i identitate national-confesionald. Discursul unui cleric ortodox din Romdnia secolului
XIX, in In memoriam Alexandru Dufu, p. 106-107.

™2 Ibidem, p. 103.

™ Apud St. Lemny, Originea §i cristalizarea ideii de patrie, p. 189. Dictionnaire du XIX-e siécle européen, sous la
dir. de Madelaine Ambrigre, Paris, PUF, 1997, p. 795.
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caracteriza epocile in care omul depindea de pamént, era inraddacinat in el”, scria istoricul francez,
Jules Michelet, la inceputul secolutui al XIX-lea”™.

Natiunile au avut nevoie, aga cum aratd durata lunga, de circumstante particulare, de crize,
pentru a se forma.si consolida. Natiunile moderne ascund o diversitate launtrica tocmai pentru c¢é au
aparut in istorie pe trasee istorice diferite, cu morfologii sociale diferite, cu o memorie istoricd
specificd, cu culturi si nivele de dezvoltare diferite™. Elaborarea strategici a natiunilor a devenit
obiectul ideologiilor nationale, care s-au specializat in inchiderea deliberatd in anumite orizonturi de
viata nationald si intr-o sferd de afecte (méndrie, demnitate, eroism) pe care vrea si le controleze. De
fapt, toate ideologiile au aceastd nostalgie a orizontului inchis, dar securizant, in fata diferentelor
nationale pe care le trateaza fara toleranta.

Dilemele actuale ale integririi europene se invart tocmai in jurul conceptului de identitate
nationald, cici Europa unitd. proiectul izvorat din timpul unei perioade de insecuritate ca Razboiul
Rece, sugera o noud mare identitate, cea europeand, care s pund in umbri identitatile nationale,
considerate anacronice. Numerosi analisti occidentali vedeau Europa unitd ca o solutie pentru a pune
capit Europei triburilor!.Se afirmd ca Europa natiunilor ar apartine trecutului, iar statul natiune,
pilonul modernititii ar fi asediat din interior si din afard de noul tip de civilizatie care se afirma!
Numai cd nafiunea, aceastd figurd “stranie”, acest apendice mitclogic”, trimis de unii la muzeul
antichitatilor si-a manifestat virulenta in diverse parti ale lumii’®.

Anticipdrile euforice ale constructiei europene au fost contrazise de evolutiile post-comuniste,
care au incurajat tensiunea dintre logica integrarii si cea a diferentierii nationale”. Resemnificarea
ideii nationale a insemnat intoarcerea popoarelor spre sinele lor ireductibil, chiar daca globalizarea
economiilor avanseaza, paradoxal, in plan opus are loc o intdrire a specificitatii culturale. Numai ca
nevoia popoarelor rasiritene, de a-si regdsi identitatea pierdutd sub cizma ideologiilor comuniste,
trebuie reginditd. Din perspectiva “eurocratilor” interesul pentru identitate apare depasit. competitia
intre identitdti diferite etnic, fiind consideratd izvorul unor puseuri violente. Febra identititii nationale
a fost simulata chiar de tensiunile Razboiului Rece, dar mai ales de prabusirea sistemului comunist
dupd "89! "Dispozitivul afectiv”’ al mentalitatii nationale s-a declansat in climatul de deconstructie
generalizati. economica §i politica post-comunista i in atmosfera concurentiali si de insecuritate care
a urmat prabusgirii regimului comunist central si est-european’”.

Integrarea post-nafionala europeana a tins sa devini in anii “90 o noud religie universalistd, in
fata cdreia revendicarea identitdfii nafionale este perceputd ca o formd de erezie. Nu este deloc sigur
cd omenirea va reugi sa iasd din visul sdu de putere pe scard nationald, si transfere degraba si pe scari
largd vointa de putere nationald asupra unei puteri internationale! Post-modernitatea apare drept o
crizd a ideologiilor, a marilor ideologii, care isi pierd coerenta, ceea ce face din ce in ce mai dificild
stabilirea unor ierargii convingdtoare de valori”. Ceea ce se petrece in Occident nu inseamna
stergerea sentimentului nafional, ci, mai degraba echilibrarea acestuia prin alte valori, precum cele ale
individului. Se resimte zefirul unui nou umanism!™. Climatul de dupi rizboi a redeschis problema
umanismului, care fusese prea intelectual! S-a simtit nevoia unui nou umanism, care si depaseasca
limitele celui existentialist sau marxist ori cregtin, si si cunoascd omul care suferd, munceste,
militeazi, moare etc®'.

Schimbarea aerului timpului a fost ideologicd, favorabild curentului gauchist, iar in aceasts
schimbare razboiul din Vietnam a avut un rol decisiv in irigarea politicd a generatiiilor din anii *60-
70! Dilatarea planetara, pe care a imprimat-o migcarea protestatard nimbatd de marxism-leninism, a
favorizat 1inflorirea modelelor revolutionare exotice. Lupta nationald contra “imperialismului

D, Schnapper, op. cit., p. 59. B. Anderson, Comunitdfi imaginate. Reflectii aupra originii §i rdspéndirii
nationalismului, trad. R. Oltean, 1. Potrache, Bucuresti, Ed. Integral, 2000, p. 13.

® G. Georgiu, Nafiune. Culturd. Identitate, p. 56.

76 B. Anderson, L’imaginaire national, p.18 (Introduction).

" E. Gellner, Nafiuni si nationalisn, p. 191.

" G. Georgiu, op. eit., p. 18-19. Vezi Alain Minc, La vengeance des nations, Paris, Grasset, 1990, p. 32- 35; 40-49.

" Ibidem, p. 34. Matei Calinescu, Cele cinci fefe ale modernitatii Bucuregti, Ed. Univers, 1995, p. 128. G. Georgiu,
op. cit., p. 89-92.

8 Lucian Boia, Doud secole de mitologie nafionald, p. 110-111.

8! Gabriel Matagrin, Quiproguos sur la culture, in Notre Histoire, nr. 193-194, nov.-déc. 2001, p. 50.
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capitalist” a scos la iveald figuri devenite noi idoli. Che Guevara a incarnat, de exempiu figura
sfantului laic, martir al cauzei revolutionare, iar CIA a intruchipat figura demonului nedreptatii®’.

Modernitatea este acum asimilatd mai ales idealului schimbului universal, iar instrumentul cel
mai eficace al acestui schimb este banul! Banul devine simbolul acestei lumi moderne delocalizate
temporal si spatial. Acest gaj simbolic necesitd incredere §i cooperare, pretinde un cadru anonim
universal, neavind nevoie de limite politice si economice nationale!. Banul mondializeaza, dar nu
umanizeazd! O lume care se mondializeazi, fara sd se umanizeze, nu satisface nici idealul universalist,
nici exigentele particulariste. Aceastd lume delocalizatd arati ca un haos, ca o lume lipsitd de control.
Ea nu corespunde nici pe de parte pretentiilor ideologice de rationalitate si de umanitate, dar si mai
putin rezista in fata fanatismului particularist®’. Post-modernitatea, - aga cum se numeste frecvent noua
erd! - nu respinge totusi trecutul institutionalizat, traditia moderna. ceea ce face si fie considerati
chiar ¢ noud fatd a modernitdtii, ci le reinterpreteazi, fiind mai degraba o crizd a identitdarii moderne.
O crizd iegitd din marile paradoxuri care o stribat, precum cea dintre diversitate si uniformitate.
Existenta natiunilor depinde de capacitatea proiectelor politice de a face sa dispard progresiv
rivalititile si conflictele intre grupuri sociale, religioase sau etnice dupa reguli pe care la considera
legitime. De asemenea, utopia unui Pdmdnt ca o grddind planetard se estompeazi si ea, pentru ci
exista o multime de identarisme concurente, nationale sau geografice®. Universalismul cel mai pur
este evident cosmopolit, dar aceastd cetdfenie a [umii, literalmente cetdtenie universald dupa
etimologia greacd, nu este posibild decit sub forma etnicd si ideologica. Rezolvarea ecuatiei
nationalism-universalism presupune, asadar tolerarea ambelor fenomene: univeralismul presupune
nationalul ca parte constitutivd, cu functii proprii 5i rol dominani, ceea ce inseamnd o acceptare a
nationalismelor cu rol de potentare a vietii colective®. Lumea se construieste mereu!

SIMONA NICOARA

IDENTITE NATIONALE, SENSIBILITE LATENTE DE LA MODERNITE
(XVIII® - XXE SIECLES)

RESUME

La dimension identitaire est inhérente au concept de nation. Par sa racine latine, le mot nation désigne
une communauté dont les membres ont fa méme origine et histoire. L’identité nationale suppose une continuité
au long du temps, une mémoire, bref la présence du passé dans le présent. Mais c’est seulement au cours du
XVIII® sigcle que ce terme commence A acquérir son sens moderne, ¢'esl-a-dire politique. Le terme nation est
étroitement associé a la notion de liberté désignant un peuple souverain qui dispose du pouvoir d'Etat. Nation
s'inscrit d’emblée dans le registre du vocabulaire revendicatif. Entre 1770-1830 le mot nation s’est imposé
comme un des concepts essentiels du discours politique révolutionnaire. La thése de la nation comme religion
décele deux hypothéses un peu différentes : soit la nation coule dans le moule ecclésiastique, soit elle sert de
religion de substitution. C’est de 14 qu’elle tire sa force d’attraction, puisque pour certains elle peut incarner une
forme ancienne et vénérable du salut, tandis que pour les autres le comble du modernisme.

g2 Jean-Frangois Sirinelli, Génération 68, in Histoire, nr. 274, mars 2003, p. 66-67.
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