NIMFE-IELE.
STUDIU COMPARATIV

Obiectul acestui studiu il constituie reliefarea unor aspecte asemanatoare acestor divinitati, fara
a avea pretentia de a demonstra ca lelele mitologiei romanesti sunt pe deplin mostenitoarele Nimfelor
greco-romane,

Ispiteste insd o viziune asupra acestui tip de divinitati feminine in spatiul carpato-danubian,
pornind din mitologia preromana, continuand in cea a Daciei romane si mai apoi in mitofolclorul
romanesc.

Inainte de a porni la drum in investigatia noastra, care este una de facturi etno-istorica. e necesar
sa ne reamintim doua din principiile de cercetare ale folcloristului Tache Papahagi. In primul rand,
elcmentele care presupun o paternitate latina trebuie supuse unui riguros control al ratiunii renuntandu-sc
la prejudecati, coincidente, asemanari care ne pot duce la concluzii gresite. Nu trebuie omis faptul ca
identitatea de esentd a sufletului omenesc, permite ca mai multe si telurite fiinte etnice sa-si creeze
aceleasi credinte, aceleasi superstitii'. Tocmai asemanarile frapante intre miturile si simbolurile unor
popoare indepartate unele de altele din punct de vedere geografic, I-au determinat pe C. C. Jung sa
postuleze existenta unui inconstient colectiv al cirui continut se manifesta prin "arhetipuri?. In al doilea
rand precautia investigatiei este obligatorie caci elcmentul folcloric, prin varietatea sa de torme, prin
nenumaratele intrepatrunderi si influente, face rcalmente impresia "argintului viu™.

Nu trcbuie sa cadem in capcana sustinerii "puritagil” mitologiei romanc. Ea se prezintaca o "fiinta
compozitd". ¢ici structurilor mitice autohtone li s-au suprapus elementc de mitologie romana, iudeo-
crestina (prin {iliera bizantina), slava precum si elemente mitice ale unor popoare migratoare. A rezultat
o mitologie populara vie. evolutiva, un produs cultural sincretic ale carui straturi suprapuse de-a lungul
timpului sunt astazi grcu de decantat’.

Trebuie retinut si faptul ca folclorul consemneara atmosfera si faptete reale in felul sau. cu
ajutorul imaginii artistice - procedcu diferit dc cel stingifiic - ceea ce duce cel mai adesca la o imagine
transpusa in fantastic’.

Asemanarea dintre Nimfe i Iele a fost semnalata de multi cercetatori incepand cu cruditul
Pimitric Cantemir. Referindu-se la personajele care populeaza superstititle moldovenilor, Cantemir
considera Frumoasele (unul din apelativele lelelor) ca fiind "nimfe ale vazduhului”®.

Atat Nimfele. cat si lelele sunt divinitagi cu caracter colectiv’. Multe dintre ele sunt cunoscutc
ca avand nume personale. ba chiar gi-au dobandit o Icgenda aparte. dar cel mai des sunt prczentate ca
¢rup, nu ca avand o viata individuala®.

l:le personifica fortele naturale fiind implicate in crestere, fecunditate, avand in puterea lor toate
produsele naturii”. Sunt divinitd{i cu caracter agrest. campestru, silvestreu, acvatic'’, apartinand aceleeasi
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categorii de divinitag al carui spatiu de manifestare este plasat "extra muros”. Nimtele locuiesc in padurt.
i trunchiuri de copaci, in preajma izvoarelor si lacurilor, in mari si occane, in pesteri, in vai &
dumbravi''. lelele pot fi intalnite si in vatra satului: fa raspantii. in umbra gardurilor. sub stresini gi pe
gunoaie'. Insa aceste localiziiri se refera la actiunile lor desfigurate printre oameni. Locuinga lor este
plasata intre crengile copacilor. in trunchiurile acestora, in firucte. in paduri. pe stanci, in vant, in vazduh.
In preajma fantanilor. lacurilor. izvoarelor, pe campurilc inflorite'’, deci in acele spatii carc nu apartir:
activitafii cotidiene a omului  "unde popd nu toaca/unde fata nu joaca™".

In ceca ce le priveste pe Nimfe remarcdm o "compartimentare” a lor corespunzand diferitelor
sectoare ale mediului inconjurator. Astfel Naiadele. Nereidele si Oceanidele se leagd de mediul acvatic.
Orestiadele sunt nimfelc muntilor, iar Hamadryadele si Drvadele ale copacilor si padurilor®.

[n cazul lelelor o delimitere de acest tip estc mult mai greu de facut, dat fiind marea
intrepatrundere de atributii. Se poate totusi observa ca Fetele de lac, Fetele de apa. Stima apei. Valva apci,
['ata de pe mare sunt divinitati acvatice. Sanzienclc. Dragaicele. Rusalele, Zana florilor. sunt divinitati
campestre. Zana codrilor. Fata din dafin. Fetcle padurii. Valva padurii, Fata salbatica. sunt legate dc
munii $i paduri'®, Accasta specializare a lelelor nu apare decit in unele cone gi in unele specii literare.
nu ¢ deci eeneral raspandita. Apelativele sus mentionate, alaturi dc Vantoase, Soimane. Maiestre, Danse.
Hale. I'rumoase, Albc, Musate, etc. raman mai degraba ca o forma admisa de alte rcferiri la ele fara a le
pronunta numcle reale’’. Nu putem vorbi deci de o specializare a divinitatii ca o trasatura caracteristici
a acesteia caci materialul folcloric cules ne duce mai degraba la concluzia c¢d se tinde spre un cumul de
atibutii, nu sprc compartimente. Daimonologia specifica zonei Muntilor Apuseni poatc servi drept
cxemplu elocvent: aici Valva domina cvident mitologia inlocuind celelalte fiinte demonice'®, fiind o
permanenta a viziunii tolclorice. asimilatd cu flinta cu puteri supranaturale’. Este posibil ca $i in ccea
ce le priveste pe Nimfe sa avem o situatie ascmanatoare. insa lipsa unor izvoare cu referirs mai amanuntite
nu ne permitc o astfel de concluzic.

Sc¢ pot stabtli asemanari. relationdr: mat stricte intre diferitele categorii de Nimfc, respectiv lele.

Astfel corespondenta Hamadryadelor. a acelor Nimte care traiesc in trunchiurile copacilor, ar fi
lelele de tipul Fata din Dafin®. Viata acestor divinitati e legata de cea a arborilor in carc trdiesc.
Pierzandu-si virginitatea $1 totodata statutul semizciesc, ele pierd st posibilitatca de a s¢ intoarce in
trunchiul copacului. In mitologia romaneasca cele mai trumoase atestéri ale acestui tip de divinitate
apar{in Feter din Dafin. Se cunosc si basme, balade. colinzy carc se referd la Fata din Pin. Fata din
Ruturuga. Fata care sta intr-un pat agezat in ramurile unui copac, insa Fata din Dafin cunoaste cea mai
ampla raspandire pc intreg teritoriul locuit de romant i in zonclc aromane?'. Curios este insa faptul ca
dafinul nu este specific acestei zonc geografice, el fiind cultivat aici in conditii speciale (serd, ghivec:
ctc.). Sitotusi. de cc atatea variante ale Fetei din Dafin? Poate ca apropierea de antica Daphne?®, ar fi prea
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indrazneatd, dar ideea nu trebuie exclusa.

O stransa concordanta exista intre Dryade?® si Fata Padurii, Fetele Padurii, Valva Padurii, Zana
Codrilor®*, iar corespondenta Orestiadelor ar putea fi Fata Salbatica®.

Pentru Naiade, Nereide, Oceanide, Sirene*°. Fetele de Lac, Fetele de Apa, Stima Apei, Fata de
pd mare, Vilva Apei*’ reprezinta o imagine-oglinda.

Si Nimfele si lelele sunt prezentate in general ca fiind tinere, frumoase, zburdalnice, gratioase-®.
Principalele lor insusiri sunt cantecul si coregrafia®, putand chiar sa daruiasca virtuozitatea la nai*® sau
la fluier’’. Fluierul Ingropat la o raspantie dupa un ritual anume, luat de lele si "vrajit" devine in mana
propietarului sdu un instrument care canta "maiestru”’-. Ele cilatoresc prin vazduh, incing dansuri
aeriene,poposesc sub copaci, langa lacuri si izvoare, la raspantii*’. Sunt capricioase $i razbunatoare.
Pedepsesc pe cei care le vad scaldandu-se sau dansand, pe cei care le aud cantecul sau incalca locul unde
au poposit, pe cei care i1 intalnesc in drum. Trimit diferite boli, provoaca orbirea, surzirea, paralizia,
reumatismul, iau mingile-putand de asemenea sa $i vindece aceste afectiuni. Pe langa calitagile
vindecatoare beneficiaza si de insusiri profetice™.

O asemanare evidenta apare si in ceea ce priveste relul lor in legodna si casaterie. Nimfele pot
veghea iubirea tinerilor, cdsatoria lor*, in timp ce lelele apar in toate descantecele si vrajile "de chemat
ursitul", "de dragostit"’**. Mai mult chiar, fata care vrea sa fie iubita si implineste ritualul se imbracad in
alb, isi despleteste parul i alearga la o apa curgatoare inainte de a rasari soarele’’. Aceasta descriere
scamana perfect cu imaginea lelelor creatd de folclorul romanesc, $1 daca asociem si timpul actiunii (in
zor1 inainte de aparifia soarelui). precum si spatiul (malul uneir ape curgatoare) ne vedem transpusi inir-un
peisaj mitologic.

Nimfele sunt sidivinitati ale nasterii, protejeaza si ingrijesc copiii sugari’®. Astfel. moasa rostegte
la venirea Urselor o rugaciunc asemanatoare pani la identitate - in ceea ce priveste adresarca - cu
descantecele referitoare la lele: "Voi Urselor/, Zanelor/. Frumoaselor...’”. Despre Rusalii se stie ca
"ursesc copil la nastere”", iar legenda in care lelele ar fi fiicele sau slujnicete lui Alexandru Macedon.
in unele variante se referd ia Ursitoare*'. De asemenea printre pedepsele aplicate de Nimfe si Icle se
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numara si bolile copiilor. Adesea cle rapesc copri®’.

Asemanator este $i caracterul nemuririi lor. Nimtele st Ielele isi datoreaza nemurirea si nsusirile
magice virgmitatii tor, pierzandu-le daca se casatoresc cu tincri muritori®,

Numarul lor este: trei, sapte, noud, zece. doisprezece. aar de cele mai multe ori estc neprecizat™.

Anticii s-au temut de Nimfe dar totodata le-au venerat®. [n cazul lelelor. fenomenul este identic.
Calusarn banaten declara ca se inchina Zaneler. lelelor. ca dansul lor place foarte mult Miluitelor, dar
s¢ tem si doarma altundeva decat in podutl bisericii pentru a nu fi "pociti” de lele.

Monumentele antice le prezintd pe Nimfe ca fiind frumoase. cu parul lung despletit, purtand
cununi de flori, avand adesea sanii dezgoliti si de obicei dansand™. Creatiile folclorice ne descriu lelele
intr-un mod asemanator: frumoase cu parul dcspletit- adesea impodobit cu flori, cu haine albe sau valur;
transparente, uneori cu sanii gol. avand clopotci la picioare si unecri purtand zale'’.

Caracterul divinitatii nu estc structural malefic. §1 Nimfele si lelele pot fi utile oamenilor,
devenind rele, razbunatoare doar atunci cand acestia incalca tabuurile. Aceste divinitd{l reprezinta viaia
in multiplele e1 aspecte. ori viata este $1 buna si rea. de aceea categoriile bine-rau, in ceea ce le priveste,
nu existd®. Departajarea zanc bune - zane rele nu este general raspandita in mitofolclorul romanesc si
parc a fi un stadiu superior de evolutie al acestora.

Intercsanta este asocierea Nimfelor cu Artemis-Diana, pe care o insotesc prin paduri la vanatoare.
mail cu seama ca, se pare, hmaginea Diane1 s-a perpetuat sub chipul Ilenei Sanziana sau Cozanzeana carc
joaca adesea rolul craicsci Zanclor, Iclclor®.

Se pare ca nici asociereca Nimfelor cu Dionvsos nu a fost neglijata de mitofolclorul romanesc. Cel
mai consecvent atribut in mitul Ielelor estc ce! coregrafic. Horelc lor nocturne se invartcsc frenctic sub
stapanirea delirului demonic, iy mijlocul unei naturi silbatice. Aceste hore par sa mosteneasca dansurile
bacantelor, iar intrucit inijierea in Misterele Dionysiace era accesibila mai ales femeilor, este posibila
perpetuarea traditiei antice prin filiera romand pana in constiinta populara romaneasca. Dansul frenetic
cu mimarea prabusirii in somn hipnotic "Caderea Rusaliillor" practicat in Duminica Rusaliilor de femeile
din zona Timocului, pare un exemplu elocvent™.

Toate aceste aspecte prezinta Nimfele si Iclele ca foarte asemanatoare nu doar in aspectul for
cxterior ci1 st in caracterele escntiale ale divinitatn.

Numeroase punctc comune permit conturarea ipotezei ¢ lelele romanesti reprezinta concretizarea
permancntelor cultului Ntmfelor in Dacia Romana, mai cu seamd ca acest cult s-a suprapus, se pare, unui
cult dacic ascmanator’'. Exista deci posibilitatea dc a sesiza un cult al divinitdtilor fortelor naturii sub
chipul unui grup feminin. din mitolog:a dacica pana in cea romaneasca.
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NYMPHS-IELE.
COMPARATIVE STUDY

SUMMARY

Lising an ethnical-historical investigation our study follows the focussing of the similar aspects of these
divintties. Nymphs and "iele” have many similarities as conccrns their structural character and also many external
aspects. Archaeologically attested on the territory of the Roman Dacia. the cult of Nymphs seems to have becn
perpetuated in the Romanian mythical universe having the form of the cult of Icle. There are not enough arguments
for proving this idea, but it should not be cxcluded as a hypothesis. The 1dea of the existence of a cult of this type
of female divinity, beginning in the prehistory continuing n the Dacian period, in the Roman one and going on until

the Romanian mythology is as plausible as could be and tempting at the same time, but to be demonstrated the
rescarchwork must bring more arguments.



