PARTICULARITAT! ALE ASEZARII FORTIFICATE HALLSTATTIENE
DE LA TELEAC (JUD. ALBA)

(Caracteril primei epoci a fieruiui (1156~ 458/400 1.Hr.), manifestat prin procesul de omogenizarc
a popuiatiel pe teritoril din ce in ce mai vaste $1 constiteirca unor comun:itafl mari, solid structurate
(triburi s1 uniunt de triburi), instabilitatea catd de numeroasele conflicte interiribale. cat si ampliticarea
fenomenului migrationist, se repercuteaza indiscutabil asupra tipurilor de asezari fortificate din aceasta
perioada. Asttel, dupa o etapa tranzitorie, intermediard, intre epoca bronzului si cez a fierului (Ha. Al/sec.
XII), patrunderea purtatorilor celor doua mari complexe culturale: cu ceramica canelatd si ceramica
imprimata in sec. Xl 1.Hr. (Ha.A2)- sec. X i.Hr. (Ha.B1), marcand inceputul epocii fierului (Vasilicy

1986-1987, 65; 1989. 84; 1995, 152), genereaza evolutia a numeroase asezari fortiticate pe intreg
teritoriul Romanieil.

- ST T F *

0 T A o S
_ ? ¥ e U?E , @
X\ 4 I Y, 398
/. i2ard Bilag ! il
ilag s 404 -
2= 1\ : -
-. 3 Totoi L
> Flenig

Dumitra
[ ]

Hapria

(Y Drimbar \
| \ Stra)a l\
28usa 548 e
\ M3g Straja
\ /]
\ __ /4

Pl.1. Plasarca geografica a asezari fortificate de la Teleac

Aria de interes a lucrarii de fata se restrange asupra Transilvaniei, teritoriu de manifestare a
culturii Gava-Holihrady. Debutul acesteea in zona implica si ridicarea uneia dintre cele mai mari
fortificatii, apartinand epocii, cea de la Teleac. Importanta pe care o prezinta aceasta asezare fortificata
rezulta din suprafata ocupata (aproximativ 30 ha) - fiind cea mai intinsa din spatiul intracarpatic -, din
descoperirea celor tret niveluri de locuire cu un bogat inventar, indispensabil unor analogii cronologice
cu alte asezari, cat si prin particularitatile ce le prezinta sistemul defensiv.

In ceea ce priveste amplasarea geografica, fortificatia se giseste pe dealul Gruset, in teritoriul
satulur Teleac, mai precis la NNE de acesta (Vasiliev, Aldea 1984, 49; Vasiliev s1 colab. 1991, 12).
Pentru o mai buna localizare, trebuie mentionat faptul ca satul Teleac se afla pe malul stang al Muresului,
la 4 km est de Alba lulia (Berciu. Popa 1962, 353; 1964, 71) (PL.I). Punctul cel mai inalt al platoului il
constituie un mamelon denumit “Jidovar” sau “Cetatuie”. Conditiile geomorfologice au jucat un rol
important in alegerea dealului Gruset ca loc de ridicare a unei ample asezari fortificate, atat prin conditiile
defensive oferite, cat g1 prin avantajele privind habitatul. Sunt vizate pantele abrupte ce ingreuneaza
accesul pe trei din cele patru laturi ale platoului (cele de vest, nord s1 sud, cu precizarea ca, in antichitate
latura vestica cobora pana la un brat al Muresului, astazi colmatat) (Vasiliev, Aldea 1984, 49; Vasiliev




30 P. MAZARE

si colab. 1983, 155; 1991, 23).

Dezavantajele, pe care le prezinta latura de est, prin absen{a unor conditii naturale de aparare, au
fost compensate prin ridicarea unui val-parapet (Vasiliev, Aldea 1984, 49; Vasiliev si colab. 1983, 155;
1991, 23). Orientarea dealului spre ESE-VNV si albierea spre interior a platoului implicau conditii
prielnice pentru locuit, prin adapostul contra vanturilor si o buna expunere solari (fig. 1-2). [naltimea si
amplasarea dealului facilitau supravegherea unei importante portiuni din bazinul mijlociu al Muresului
(fig.1-2, 8).

Semnalata inca din 1953, asezarea fortificata de la Teleac a fost cercetata sistematic in anit 1959-
1962 de catre Kurt Horedt, lon Berciu s1 Alexandru Popa, 1ar ulterior, intre 1978-1987, pentru o mai buna
cunoastere a sa, de catre Valentin Vasiliev, loan Al. Aldea si | lorea Ciugudean. In urma sapaturilor au
fost identificate trei niveluri de locuire datand din Ha.B1- Ha.D si care indica evolutia de la o locuire
sporadica, mai intensa in partea de NE a platoului (nivel 1), la o locuire extinsa pe toata suprafata asezarii
(nivel IT s1 mat ales nivel I11) (Vasiliev si colab. 1991, 33). Lucrarea de fata. insa, se limiteaza doar la
informatiile privind sistemul de fortificatie.

Atentia cea mai mare a locuitorilor hallstattieni de la Teleac s-a indreptat asupra bararii laturii de
ENE, cea mai usor accesibila. Inca de la primele cercetari era semnalata existenta a doua valuri, fiecare
cu cate un sant de aparare in fata (Horedt si colab.1962, 354-355; Berciu, Popa 1964, 73-74) (PLI1, fig.3-
4). Des, initial cele doua valuri de aparare au fost considerate contemporane, sapaturile din 1978-1987
au reliefat scopul lor defensiv independent, primul val fiind contemporan cu nivelul I de locuire, 1ar al
doilea cu nivelurile I1-11]. "

Primul val, de dimensiuni mai modeste, atat ca inaltime cat si ca lungime (220 m), bareaza doar
o treime din lungimea laturii de ENE (PLII si fig.3-4). El apartinea unui prim sistem defensiv
(contemporan primului nivel de locuire) ce inconjura Jidovarul (punctul cel mai inali al asezari) si1ale
caruil urme au fost indicatc si de suprainaltarea botului unei terase, la 200 m spre vest de acesta (fig.5).
Functia acestel prime fortificatii era aceea de refugiu, in caz de pcricol, a locuitorilor din imediata
vecinatate (Vasiliev si colab. 1991, 24-25).

Al doilea val, cu o lungime de 683 m, bareaza toata latura, fiind denumit "val-parapet” (Vastliev
sicolab. 1991, 24) (fig.4-5). Lt este prevazut cu o poarta de acces. 1ar in colful de SE cu un bastion, plasat
pe cel mai inalt punct al asezarii (Jidovar). Prin intinderea sa, dovedeste necesitatea fortificarii intregului
perimetru al platoului Gruset, intr-un sistem unitar, mai eficace, chiar daca accentul este pus pe aceasta
zona vulnerabila. Un rol important, in cercetarea valului-parapet I-a avut sectiunea a treia (S3), practicata
de V. Vasiliev, 1. Al. Aldea, H. Ciugudean. Prin aceasta, au fost relicfate doua faze de constructie a
valului prin descoperirea a doua straturi cu lentilec de pamant ars. de culoare rosie cu urme de carbune i
de lemn, separate de un alt strat de pamant galben steril (Vasiliev, Aldea 1984, 51: Vasiliev $i colab.
1983. 155; 1991, 26, PLII).

Contrar opiniilor mai vechi, conform carora aceste lentile ar reprezenta "Sclh/ackenwal"-ul intalnit
la mai toate fortificatiile hallstattiene, urmele de arsura corespund substructiei palisadelor ridicate in doua
faze succesive. In prima faza, contemporana nivelului il de locuire, a fost efectuata o usoara suprainaltare
a botujui terasei, la care a fost adaugata o palisadi de lemn si pamant. In urma arderii fortuite a acesteia,
a urmat o0 noua suprainaltare, corespunzatoare nivelului al doilea, si o noua palisada, arsa ia randul ei
(Vasiliev, Aldea 1984, 51; Vasiliev si colab. 1983, 156-157; 1991, 26). Modul de constructie al palisade:
a putut fi precizat prin descoperirea (intr-o case¢ta executata janga S3) ramasitelor substructiel, arse
incomplet, apar{inand faze! a doua de construire. Din studierea acestora a rezultat cz era vorba de un
sistem de barne dispuse in casete (Vasilicv, Aldea 1984, 51; Vasiliev si colab. 1991, 26, 140), fnél;area
valului a fost facuta, atat cu pamantul rezu'tat in urma saparii santului din fata sa, cat si prin impingerea
pamantului din 1nteriorul asezari {Vasiliev st colab. 1983, 157).

Bastionul din coltul de SE, ridicat pe Jidovar, in punctul de intalnire a iaturii de est cu cea de sud,
a fost inéliat din barne dispuse orizontal, In trepte, sprijinite pe stalpi si bane agezate in casete (PLIII).
Vartul placat cu pietre i
dovada existcnfei uner constructii de lemn, probabil un turn: cu rol de dublare a paiisadei (Vasiliev si
colab. 1991, 27, pl.IV/1,2; tig. 6/1).
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Pl Asczarea fortificatd din prima epoca a fierulul de la Teleac: pinul tepo (dupd Vasiliev i1 colab. 1991, 1)
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PIV. Prbpuncrca de reconstituire a fortificatiel asgzz'lrii de la Teleac (dupa Vasitiev si colab. 1991)

Poarta de pe latura de ENE, constituie punctul cel mai vulnerabil al acestcca, motiv pentru care
capetclc santului intrerupt aici sunt crientate spre exterior, fuind flancat astfel drumul de acces (Vasiliev
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si colab. 1991, 28) (fig.7). Prin suprainaltarea valului-parapet s-a realizat o diferenta de nivel (intre
coama-val §i icul sangului) considerabild, dar neuniforma: in capitul de SE, aceasta fiind de 9,5 m, iar in
celalalt capat de 6,9 m. Prin adaugirea palisadei, estimata la 3-3,5 m, ar rezulta un sistem defensiv cu o

indl{ime de 10-13 m (Vasiliev si colab. 1991, 27-28, 31) (pl.IV).

!
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Fig.2. Zona de NE a agezirii (vedere de pe Jidovar)

Pe celelalte laturi, tinind cont de avantajele naturale, efortul pentru inaltarea unui element de

fortificatie a fost mult mai modest.
Pe latura de S, lunga de 680 m,-cu un abrupt accentuat, au fost depistate cele doua faze de

supraindltare, precum si un al doilea bastion in punctul numit "Dambul Lobonfului". Acesta avea un

important rol defensiv prin plasarea in apropierea poml de pe aceasta latura (Vasiliev si colab. 1991, 28-

29) (PLI; fig.8). ~
Latura de N, cu o lungime de 292 m, prezentand O panta accentuaté a dovedit un sistem defensiv

asemantor celui de pe latura de S, fiind localizate si aici cele doua faze de constructie (Vasiliev si colab,

1991, 29-30).
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Latura de V, din cauza numeroaselor alunecan de teren ce au avut loc intre timp, nu ma_pastreaza
nici o urma de fortificare. Totusn este exclus ca ea si nu fi existat (Vasiliev si colab,1991, 30).
| De mentionat ar fi si lipsa urmelor de palisad3 pe aceste trei laturi (de nord, sud si vest). Cu toate
acestea, nu este admlsa ex;sten;a valului fard elementul sau superlor cel mai eﬁcace, in opinia
cercetatonlor pallsada care constntuna 0 Justlﬂcare a efortului de ndlcare a valului, msasl prezenta
acestuia 1mphcmd exnsten;a unei pallsade (Vasiliev si colab. 1991, 20 Vasnl)?v 1995, 148). Pe aceste
laturi palisadele ar fi avut un aspect 31mplu constind intr-o ancorare usoara prin mtermedlul unor pari
infipti la o anumita distanta (Vasiliev s1 colab. 1991, 29).

Fig.3. Valul mic si valul-parapet de pe latura de ENE

Fig.4. valul mic $l valul-parapet vazut de ia poarta de pe latura de ENE

bt B G4ST

Avind in vedere stratul deoseblt de gros de cultura (in unele locun atingénd 3 m), repartlzat in
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trei niveluri, s-a putut stabili cronologla agezarii fortificate, precum §i cea a fazelor de ridicare a
sistemului defensiv. A

la sfirsitul Ha.B2 (sec. IX i.Hr.) (Vasnhev si colab. 1991, 1 17). Prima fazi de construire a valului parapet
(nivel Il de locmre) se incadreazi ntre sfarsitul Ha.B2, pe toatd durata Ha.B3 , poate chiar inceputul Ha.C,
deci sec. VIII-VII . Hr. (Vasiliev i colab. 1991, 120). A doua fazi a valului parapet corespunde nivelului
I1I de locuire, datat in Ha.C - inceput de Ha.D (sec.m\'{ll-Vh.Hr.) (Vasiliev i colab. 1991, 124).

Fig.5. Zona fortificatd in prima faz3 de locuire

Fig.6. Urmele bastionulut de pe jtdovaru

Tinénd cont de cele prezentate, se pot stabili anumite particularititi ale agezarii fortificate de la
Teleac, analizind comparativ situatia altor cetdti hallstattiene din zona intracarpatica.
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Pornind de la criteriul geomorfologic, au fost stabilite mai multe tipuri de asezari, in functie de
formele de relief uzitate: agezari-plasate pe inaltimi izolate gi agezari plasate in ramificatiile unor dealuri
sau boturi de deal (Vasiliev si colab. 1991, 19; Vasiliev 1995, 147). Asezarea de la Teleac apartine celei
de-a doua categorii, aldturi de cea de la Ciceu-"Corabia”, zona dispunand de trei pante abrupte. Desigur,
amplasarea respectiva este dependenta de conditiile specific regionale in care se gasea comunitatea
respectiva. Astfel, se explica si asezarea diferentiata in zona surselor de apa.

< et

Fig.8. Latura de S a fortificatier cu Dambul Lobonfuim $1 Dambul Popii

Apropierea Muresului de dealul Gruget are o importanta deosebita asupra conceperii sistemului
defensiv. Pe langa faptul ca Muresul constituia o importanta artera de comunicatie, bratul sau actual
colmatat, ce curgea la poalele laturei de vest, a avantajat sistemul de aparare. De altfel, comunitatile
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hallstattiene valorificau din plin conditiile oferite de relief. In raport direct cu acesta era conceput planut
asczarii, erau-adaptate tehnicile de constructie si1 elementele de fortificatie. Cazul Teleacului este
valorificat doar punctul cel mai inalt, Jidovarul, pentru care a fost ridicat valul mic, ulterior, odata cu
cerintele timpului, a fost amenajat un vast sistem defensiv ce inchidea intreg platoul Gruset. lata, dect.
un caz aparte de evolutie a sistemului de fortificare. Avand in vedere functia indeplinita, se vorbeste d:
fortificatii de refugiu, cum ar fi cele de la Dej (jud. Cluj) (Vasiliev si colab. 1991, 21, Vasiliev 1995, 18,
150), Saratel (jud. Bistrita Nasaud) (Vlassa, Danila 1962, 346, Vasiliev si colab. 1991, 21: Vasiliev
1995,150); Subcetate (jud. Hunedoara) (Vasiliev, Andritoiu 1985, 35; Vasiliev s1 colab 1991, 21;
Vasiliev 1995, 44, 150), dar si de asezarn fortificate locuite foarte mult timp: Ciceu-Corabia (jud.
Bistrita Nasaud) (Vasiliev, Gaiu 1980, 37; Vasiliev si colab. 1991, 21; Vasilicv 1995, 103, 150), Medias
(jud. Sibiu) (Zaharia 1961, 94; Vasiliev si colab. 1991, 21; Vasiliev 1995, 150), Bozna (jud. Salaj)
(Vasiliev 1993, 66; Vasiliev si colab. 1991, 21; Vasiliev 1995, 68, 150). Fortificatia de la Teleac
indeplineste ambele functii, desigur in etape temporale diferite. Incepand ca si fortificatie de refugiu, ea
evolueaza spre o0 asezare permanenta cu un sistem defensiv unitar si eficace. Elementul sau original 1l
constituie valul-parapet (cel mai important element de fortificatie ridicat in epoca hallstattiana in spatiul
intracarpatic. Desigur, valuri de o mai mare amploare, pe o anumita latura, comparativ cu celelalte ce
ofereau conditii naturale prielnice, sunt intalnite si la alte fortificatii: Subcetate, Ciceu-"Corabia”, $ona,
Bozna, fiind indicata si aici, prin urmele de arsura din interior, existenta a doua faze de constructie
(Vasiliev, Gaiu 1980, 35, 37; Vasiliev, Andritoiu 1985, 31; Vasiliev 1993, 46; Vasiliev 1995, 126, 151).
Totusi, valul de la Teleac ramane unul distinct, prin marime si modalitatea de elevare (are numai panta
exterioara, fiind realizat prin suprainaltarea intregii terase) (Vasiliev si colab. 1991, 24).

Un alt element caracteristic, chiar daca el este intalnit si la Subcetate (Vasiliev, Andritoiu 1985,
31), 1l prezinta ridicarea bastioanelor cu rol defensiv deosebit de important si anume acela de a flanca
portile. In asezarea de la Teleac au fost descoperite doua porti pe laturile de ENE si S care, asemenea
fortificatiei de la Subcetate (Vasiliev, Andritoiu 1985, 31; Vasiliev 1995, 36, 151), prezentau o modalitate
eficientd de apararc prin rasfrangerea laturilor spre exterior si prin posibila existentd a unor turnuri
defensive.

Ridicarea amplei fortificatii de la Teleac (P1.V) este dovada implicarii unui potential uman si
material deosebit, comparativ cu cel al altor comunitagi contemporane. Caracterul de centru tribal,
specific de altfel tuturor asezarilor fortificate, implica, insa, o arie de stapanire mai mare, la inaltarea
sistemului defensiv participand, nu numai locuitorii din asezarea eponima, ci si din zona invecinata.
Aceasta sugereaza §1 existenta unei "puteri centrale” cu rol de coordonare (Vasiliev s1 colab. 1991, 144).

Prin functionarea sa, extinsa in timp, agezarea fortificata de la Teleac este contemporana cu alte
aseziri din Transilvania: Medias (Ha.B1-inceput Ha.C), Ciceu-"Corabia”, Bozna, Dej (Ha.B2-Ha.C);
Sona, Sardtel (Ha.B3-Ha.C); Subcetate (Ha.B2-inceput Ha.D) (Vasiliev 1983, 53; 1993, 66; 1995, 18,
29, 43, 67,102, 152-153).

Daca inceputul asezarii de la Teleac este legat, ca si al celorlalte, de patrunderea purtatorilor
culturii Gava, deci de inceputul propriu-zis al primei epoci a fierului, sfarsitul sau este determinat de
infiitrarea elementelor scitice (inceputul sec. V1 i.Hr.) Se incheie astfel, existenta uneia din cele mai mari
fortificatii din epoca hallstattiana din Romania, a carei importan{i la cunoasterea primei varste a fierului
cste incontestabila.

PAULA MAZARE
Universitatea "] Decembie 191 8"
Alba Iulia
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PARTICULARITEES DE L'ETABLISSEMENT FORTIFIE HALLSTTATIENNE

DU TELEAC

RESUME

I.e sujet de l'article présent est censtitué par ia soulignation des particularités du systéme défensif dec

I'élablissement fortifié du Teleac. Placée sur la colline Gruset, au territoire du village Teleac, au berd gauche de
Mures, a 4 km d'Alba Iulia, la fortification lie son début de l'arrivée des tribus Gava-Holhihrady (le X-¢ siécle
...Ch./Ha.B1) et finit le méme temps que la pénétration dans la région des groupes scytiques (le VI1-¢ siécle
a.J.Ch./Ha. D).

Caractéristiques sont les deux vallums, sur la c6té ENE. IIs indiquent les deux systémes défenssifs, @ double
rounctionnalité - de réfuge et d'établissement fortifié permanent qui v ont évolué au long des trois étapes de
construction:

| - Ha.BI-la fin Ha.B2 (sec. [X-X a.}J.Ch.)

II- La fin Ha.B2-Ha.C (sec. VIII-VII a.J.Ch.)
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111-Ha.C-le début Ha.D (sec.VII-VI] a.J.CH.)
Le vallum-"parapet" constitue I'élément défensif original aussi par la modalit€ de la construction. Aussi spécifique
sont les bastions du flanc des deux cOt€s, le c6té ENE et S, aussi que celui situé au point le plus haut de
I'établissement, Jidovar.

Contemporain avec d'autres €tablissements fortifiés du hallstatt de Transylvanie - Medias, Ciceu-“Corabia”,
Bozna, Dej, Sona, Saratel, Subcetate - I'établissement de Teleac a une existence plus lontaine. Il est le plus grand
établissement fortifié de l'intérieur de l'arc carpathique (environ 30 ha.).

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1.  La zone centrale et de SE de I'établissement fortifi€ de Teleac (panorama de¢ Jidovar).
Fig.2.  Le coté de NE de I'ablissement fortifi€ (panorama de Jidovar).

Fig.3. Ile coté de ENE de la fortification: le vallum-"petit" et le vallum-'"parapet".

Fig. 4.  Le vallum-"petit" et le vallum-"parapet” (panorama de la porte de ENE).

Fig. 5.  La fortification dc réfuge autour de Jidovar (le niveau I d'habitation - Ha.B1-Ha.B2).
Fig. 6.  Le bastion du point Jidovar.

Fig. 7. La porte du cot€ de ENE.

Fig. 8.  Le c6té S de la fortification, "Dambul Lobontului”, Dambul Popii” (panorama de Jidovar).

PL. [ La position géographique de I'établissement fortifi€¢ de Teleac.

Pl I1. L'établissement fortifi€ de Hallstatt de Teleac: le projet topo (apres Vasiliev et les colab. 1991, I).

Pl. III.  Soustrouction de la tour de Jidovar (apreés Vasiliev et les colab. 1991, 1V/2).

P]. IV.  La proposition de réconstruction de la fortification sur la coté de ENE (aprés Vasiliev et les colab.
1991, 51).

Pl. V. La fortification de I'établissement de Teleac - la proposition de réconstruction (aprés Vasiliev et
fes colab. 1991, 1X).




