CONTRIBUTII PRIVIND FORTIFICATIA DE LA RUDI- LA SANTUR/

Asezarea fortificatd de la Rudi este situatd in zona de silvostepa a Moldovei, in partea dreapta
a raului Nistru, la 16 km departare de actualul oray Otaci, Ea constituie o cctatuie de pamant, aflata la
4 km de satul Rudi, in locul numit La sanperi. Inaltatd pe un promontoriu inalt, este marginita la nord
si sud de malul abrupt al Nistrutui si de o depresiune adanca, pe fundul careia curge un paraias. De la
vest la cst, promontoriul este barat de patru valuri cu santuri adiacentc de aparare. Chiar si acum,
asezarea impresioneaza prin grandoarea dimensiunilor salc s1 prin diversitatea sistemelor defensive.

Investigatiile au fost initiate in 1969 de catre B. Fiodorov si continuate de M. Romanovskaja,
pana in 1976. Rezultatele sapaturilor au fost publicate in Anuarul de cercetdri arheologice-AQ, 1970-
1976 si, de asemenea, expuse in rapoartcle de sapatura aflate la Muzeul de Arheologic din Chisinau.

In articolul, semnat de un colectiv de autori in frunte cu M. Romanovskaja, Cetdpia Rudi-
Maetoniumul lui Ptolemeu, s-a incercat identificarca cetaguiel dc la Rudi cu unul din orasele de pe
Nistru mentionat de Ptolcmeu in opcra sa Geographia.

Dupa Romanovskaja, toponimul Mactonium cstc dc origine tracicda, insemnind ‘‘casa“.
Bineinteles, aceasta afirmatie nu arc nici un tcmel, toponimcle propusc de Ptolemeu: Carrodunum,
Maetonium, Clipidava, Eractum, Vibantavarium - in afara de Clipida -. tiind de certa origine celtica.

Pornind dc la faptul imensitatii si continuititii asezarii date ¢ imposibil ca autorii antici sa fi
trecut cu vederea o astfel de fortificatie. E posibil ca harta intocmita de Agrippa, la porunca lui Cezar,
dar finisata in timpul domniei lui Octavian Augustus, sa 1 oglindit s1 geografia acestei regiuni. Nu
este exclus ca razboaiele daco-romane au dus la precizarea $1 completarca hartii lui Agrippa. Este
foarte probabil ca aceasta harta era cunoscuta de Ptolemeu si a fost folosita de el in muncile salc, ea
constituind unul din izvoarele de baza. In orice caz, anume, Ptolemeu, pentru prima datd, mentioneaza
un sir de asezari “‘barbare”, cinci la numar, localizate linga Dacia, mai sus de riul Nistru, dintre carc
numai asezarea fortificata de la Rudi poate fi identificata cu Maetonium-ul.

Suprafata aparata de fortiticatie, forma incintei tiind triunghiulara, este relativ mare, ocupand
[5 ha, cu configuragia sistemului defcnsiv arcuit. Valurile, in prezent, ajung in unele locuri la
indl{imea de 5 m, iar santurilc au adancimea de 2 m. Dinspre Nord, intrarea este blocata de panta
abrupta a riului “Rapa lui Ariton”. In afara dc ccle patru valuri si santuri adiacente, au mai fost
ridicate doua turnuri care tlancheaza intrarea in incinta, precum $i1 doua obstacole, ditre care, unul
proteja izvorul aflat in partea de Sud, iar al doileca bara intrarca dinspre Est.

Drept sisteme defcnsive secundare mai serveau doua valuri $1 doua santuri mici in partea de
Nord-Est a asezarii, intarite printr-o sistema de escarpc.

La sectionarea primului val de pamint s-a constatat ca acesta nu este o simpla ridicatura
rezultatd din materialul scos din albia santului dcfensiv, Anterior ridicarii valului de pamint s-a recurs
la construirea unui schelet compus din trunchiuri de copaci. S-a format astfel un fel de “‘coloana
vertebrala* a viitorului val de pamant.

Spatiul dintre sirurile stalpilor ingropati vertical in pamant avea emplectonul de pietre, printre
care crau impletite nuiele, amprentele carora fiind atestate pe bucatile dc lut ars descoperite.

O partc din stalpii intariti in sang partial au ars i s-au prabusit in partca de Vest, iar alta parte
probabil au putrezit, fapt care explica lipsa carbunelui in san§. Prabusindu-se, valul a acoperit cuptorul
de lut, construit intr-o perioada anterioara fortificatiilor.

I1. val. Constructia valului al doilca este aceeagi ca $1 a primului val. Latimca peretilor,
constituitt din doua siruri de stalpi, este de 2.5-2.7 m. Spatiul dintre e1 era umplut cu pietre $1 pamant.
Stalpii au cazut in partca de Vest, 1ar emplectonul cu timpul aluneca si el tot in aceeasi directie, spre
santul agezarii. In cadrul zonei cercetate au intrat si portile taiate in val, intarite cu elemente defensive
suplimentare. Astfel, intrarea in incinta se prezinta printr-o intrerupcre de val.

Adancimea Santului din prcajma valului al IIl-lea ajunge la 2.5 m. Continuand sect{ionarea
spre Vest a valului i santului, au fost descoperite unele complexe de gropi pentru provizii. De
asemenea, puteau fi observate clar urme de lemn, vizibile pe stratul brun inchis si cel calcaros.

IV. val. - este ultimul val, cel din exterior si cel mai masiv dintre toate celelalte, la baza
avand un nucleu de blocuri de piatra cu dimensiuni considerabile, tara urme de zidaric. Peniru a da
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soliditate constructiei, in structura valului s-au amenajat casete de lemn, emplectonul rcprezentand
pietris de calcar in asociatie cu pamant tasat, Valul se afla la o anumita departare de celelalte trei din
exterior, construite putin diferit de acesta, deosebindu-se prin detalii dc constructie si prin dimensiuni.

Romanovskaja cste de parerea ca aceasta tchnica este de origine celtica, totusi am crede ca
afirmatia data trebuic primita cu foarte mari rezerve, dat fiind faptul ca aceasta tehnica de constructie
a fost folosita pe larg atat Tn spatiul locuit de geto-daci, cat si in alte teritorii, de mai multe triburi
barbare. Existenta unor analogii in tinuturile locuite de celti, sciti, illiri sau in altc zone europene nu
presupune 1mplicit $1 exercitarea unor influente de la un popor la aitul. Ele reflecta mai degraba
aparifia mai mult sau mai putin simultana 4 acelorasi tipuri de fortificatii, sau a unor tipuri putin
deosebite, la un anumit stadiu de dezvoltare a comunitagilor umane. Elementele de fortificare nu pot fi
socotite Tn mod obligatoriu specifice unuia sau anumitor popoare. Particularitatile in edificarea lor nu
sunt semnificative, fiind in toate timpurile $i in toate locunle. La constructia fortificatinlor de pamant
s-au utilizat materiale aflate in apropiere sau pe locul asczarii, carc au §i determinat aparitia unor
detali1 de constructie deosebite. Drept cxemplu poate servi faptul ca lemnul, dupa cum demonstreaza
cercetarile arheologice din ultimii ani, la cetatile scitice, celtice, illire a jucat un rol decosebit in
amenajarea valurilor. Urmele unor constructii din lemn in componenta valurilor au fost descoperite la
cetatile scitice de la Vodjanoe, Karavan, Sosonka etc; la cele celtice de la Rostlau, Kastenbau,
Hennenburg etc; illirice: Silimovica Gradine, Podgoj etc. Din cele expuse mai sus devinc evident ca
lemnul a fost un material de constructie folosit pe larg la edificarea sistemului defensiv al cetatilor
din Europa in mileniul I a.Chr.

Ca elemente defensive suplimentare scrvesc si doua turnuri ridicatc dc ambele parti ale portii.
Turnul avea forma ovala in plan, constituit din barn¢ de lemn fixate vertical in pamant, ¢u diametrul
de 0.15 m, iar in exterior placate cu pietre. Turnul respecta strict oricntarea conform celor patru puncte
cardinale. Lajimea partii interioare a incaperii este de 2.4 m. Materialul arheologic depistat aici consta
din fragmente de amfore, datate in sec. I a. Chr - I d. Chr, ccea ce nu vorbeste insa de o dotarc cxacta
a sa. In partea cxterioara a constructiei s-au amenajat barne dc lemn, fixate vertical in doua
aliniamentc, diametrul variind de la 20 la 50 cm, iar distanta dintre ei de la 15 la 40 cm. Lungimea
ajunge pana la 8 m, si latimea la 3 m. In spatiul dintre stalpi s-a obsarvat o mica constructie din piatra,
la care s-a utilizat un “mortar”, de fapt un liant din lut. Ovalul I-au constituit gropile stalpilor, cu
diametrul de pana la 50 cm.

Bastioanelc din Nord §1 Sud pot fi socotite §i elc ca elemente defensive ale cetatuiei. La
sectionare, chiar in primul strat s-a descoperit pietris precum $i un nucleu din blocuri din piatra
masiva cu dimensiuni mari (140x60x30 cm), suprapuse, aranjate sub un unghi drept una fata dc alta,
la adancimea de 140 ¢cm. Intre pietre se afla pamant de tip cernoziom, amestecat cu argild, cenusa,
carbune $1 mici bucati de ceramica. La adancimea de 1.11-1.19 m, in partea de Sud-Est, in carourile
14-15 s-a observat un percte orientat pc directia Vest-Est, cu o lungime de 3.10 m, constituit din doui
randuri de pietre. Nicaieri altundeva nu a mai fost depistata o astfel de constructie regulata. Au fost
gasite s1 gropile stdlpilor ingropati in pamint, vertical (36 gropi), in plan formand doua randuri cu
distanta dintre ei de 3 m; la Vest, gropile formau un semicerc spre seaua de legatura.

Un aspect important al problemei in cauza il constituic cadrul cronologic al sistemului
defensiv (datarea valurilor de pamant). In acest context, de importanta majora sunt raspunsurile la mai
multe intrebari, dintre care una a fost in centrul atentiei acestei ccrecetari.

In urma sapaturilor arheologice s-a conturat un cadru cronologic foarte larg de vietuire pe
acest teritoriu, incepand cu secolele VII -VI a. Chr., continuand cu secolele V-III a. Chr. s pana in
secolul I d. Chr.

Pentru secolele VII-VI a. Chr. avem complexe si material arheologic. Astfel, sub primul val a
fost depistatd o locuinta de tip bordei, datatd cu aceasta perioada, din care fapt reiese ca valul este
posterior perioadel.

In urma sapaturilor intre valurile doi si trei, precum $1 intre valurile trei §t patru, a fost
cercetat un complex constand din doua locuinte si 13 gropi, dintre care o parte se dateaza in perioada
data. Deci, in total au fost gasite trei locuinje: doua de tip bordei $i una de suprafata, plus material
arheologic toate corespunzand perioadci secolelor VII-VI a. Chr.

Se prea poate ¢a viata aici a existat §i intr-o perioada mai rccenta, insa au tost depistate foarte
pufine vestigii, complexe neexistand.

In concluzie, am putea spune ci in intevalul de timp respectiv nu putem inca vorbi despre un
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sistem defensiv ca existand in aceasta perioada.

Secolele V - III a. Chr. Cu toate ca complexe pentru secolele V-III a. Chr. nu au fost pana
acum depistate, totusi in stratul cultural se intdlneste ceramica, fragmente de amfore gi alte materialc
care se dateaza cu aceasta perioada, in special secolcle IV-III a.Chr.

Secolele II a. Chr .- I d. Chr. Pentru accasta perioada avem atat complexe cat si material
arhcologic. Au fost depistate complexe de locuit ce se atla intre primul $1 al doilea val, reprezentand
trei locuinte scmiingropate in pamant, parasite brusc. in care au fost gasite 5 cranii, osemintelc umane
fiind amestecate cu cele de animale, precum si gropi de provizii.

In locuinga depistata in urma sectionarii valului trei, materialul este rcprezentat prin ceramica
si obiecte de uz casnic din secolele I a. Chr. - 1 d. Chr. In total, au fost gasite mai multe gropi si 9
locuinte, toate fiind de tip bordei cu una sau doua odai. Ceramica estc reprezentata de oale cu diverse
forme. O parte din ea constituie tradifia veche autohtona tracica, alta prezinta o tradi{ie noua. Este
material caracteristic culturii Poiencsti-Lucaseuca si anume vase justruite cu marginca buzei fatetata
s1 cu corpul usor bombat. Dupa Romanovskaja, accstea constituie o foarte mica parte din intreg
materialul, lucru explicabil prin faptul ca in acca perioada ceramica atribuitd culturii Poiencsti-
Lucaseuca era considerata numai acea fina, fatctata, nu si cea grosiera.

Unelc forme de inventar permit urmadrirea traditiei locale si in materialele unor complexc mai
tardive, dar se intdlnesc si forme dc influente Nordice si Nord-Vestice. Astfel, atat in complexcle
timpurii cat s1 in cele tarzu sc evidentiaza elementelc importante i1 de tip local, cvidentiate anume
prin formcle ceramicit.

Concluziondand, putem spunc ca sapaturiic arhcologice au depistat complexe s1 material
arheologic pentru sccolele VII - VI a. Chr. s Il a. Chr. 1, numai matcrial arheologic pentru perioada
secolelor V - III a. Chr.

In ce priveste gropile, cle sunt foartc multc (81) si diverse dupa constructie, intrebuintare si-
au aparut de-a lungul intregii perioade de cxistenta a asezarii in dependenta de necesitati.

Revenind la elementele componente ale fortificatiei, este de precizat ca conform sapaturilor
arhecologice, valurilc au fost ridicate mai tarziu de sccolul VI a. Chr. dar nu depascsc limita secolului
[T a. Chr.

Suntcm tentati sa inclinam spre aceasta idee din mai multe motive;:

I. Sub primul val a fost depistatd o locuinta datata in secolelc VIT - VI a.Chr., precum $i un
cuptor din lut mentionat mai sus, construit intr-o perioada anterioara fortificatiilor, din
care fapt reiese ca valul este posterior perioadci datg (secolele VII - VI a. Chr).

2. Al doilea motiv consta in faptul ca locuinta 11 intra in coasta de est a valului, folosit
probabil pentru apararc (de ploaic,vant), ceea ce ne vorbeste despre faptul ca valul a fost
construit inainte de secolele II - I a. Chr., pcrioada de cand dateaza aceasta locuinta.

3. In secolele IV - I1I a. Chr., pentru ca pamantul sa nu alunece din val, se faceau cascle de
lemn speciale, fapt urmarit si in cazul nostru pentru valul al I'V-leca, extcrior.

4. La Rudi, identificarea unui nivel de locuire din secolul V a. Chr. a fost facuta pe baza
unor descoperiri dc fragmente de amforc grecesti, mentionatc dc M. A. Romanovskaja.
Sesizarea acestora in incinta nu ofcra dovezi convingatoare pentru a presupune cxistenta
unor fortiticatii contemporanc l{ocuirit din secolul V a. Chr.; edificarea acestora intr-o
perioada anterioara sccolclor IV - III a. Chr. ramanc pur ipotetica.

5. Din perioada sccolelor IV - III a. Chr., in spatiul Pruto-Nistrean datcaza aproximativ 6()
de cetati fortificate, observandu-sc chiar o concentrarc a lor in zona de silvostepa (Rudi,
Butuceni, Mascauti, Potirca, Saharna Marc s1 Hirtopul Mare), si mai putin in cea de stcpa
(Cartal, Satul Nou).

Vorbind despre unele traditii in constructia sistemelor defensive, putem spune ca fortificarea
asezarii prin bararea accesului dinspre restul promontoriului cu sant si val este unul dintre celc mai
simple s1 eficace sistcme practicate in difcrite epoci, cu conditia alegerii locului propice unei astiel dc
intarituri. Accecasi dislocare a fortificatiilor este cunoscuta si la tracii septentrionali din perioada
precedentd. In bazinul raului Nistru sunt cunoscute cetatile de la Gordnita si Crivce; in bazinul
Prutului la Gruscev si Rohotin. O preferinta asemanatoare pentru bazinele de apa este caracteristica si
popoarelor vecine atat din Vest, cat si in Est.

Tinand cont de distribuirea fortificatiilor in dependentd de zonele geografice, este dc
mentionat faptul ca, in marca lor majoritate, ele sunt amplasate pe inalyimile Nistrului (Merescuca,
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Ofating1, Mascauti, Lipnic, Tudora, Japca, Saharna Mare e¢tc.), dintre formele dc relicf predominand
promontoriul. De cele mai decsc ori, forma incintei este triunghiulara: Rudi, Meleseni, Parcani,
Pivdenoie, Saharha Mare, Mica, Mascauti, Cunicea etc.

La Sud de Dunare este cunoscuta asezarea fortificata dc la Satu Nou-Valea lui Voicu, situata
pe malul Dunarii. Ea ocupa un promontoriu de forma unui triunghi ascutit, cu virful spre Nord.

Toate aceste traditii in constructie sunt caracteristicc in cazul de fa{a si pentru dava de la
Rud.

Conform suprafetei ocupate, prcdomina fortificatiile ce ocupa [-3 ha. La Rudi, asezarca
ocupa un teritoriu destul de vast, de 15 ha, lucru intalnit ma rar.

Dupa cum am mai spus, predomina fortiticatiile cu val $1 sant, mai rar intalnind fortificatii cu
sant, val si bastioanc sau turnuri. In spatiul extracarpatic, au fost descoperite opt fortificatii de acest
tip, printre care cele de la: Rudi, Orbeasca de Sud - 2 turnuri, Saharna Marc - 3, Saharna Mica - 1,
Hlinjeni - 1.

Porti flancate cu turnun vor fi raspandite la cetatile dacice din secolele 11 a. Chr - H d. Chr.
(Capalna, Costesti, Blidaru). Unele amenajari artificiale, sub forma unor valuri, bastioane sau turnuri
sunt cunoscute $i la cctatile din Europa Centrala si de Apus, din mileniul 1 4. Chr.: Maiden, Castle,
Cacr Cardok, Wapley Hill ctc. O alta particularitate pentru asezarea fortificata de la Rudi estc si valul
ce protejeaza sursa de apa, in cazul cénd aceasta sc afla in afara incintei, fapt mai putin intalnit la noi.
Ca analogic ar putea servi valul de la Gradiste, dar tine de o pcrioada mat tarzic, datata in secolul I a.
Chr.

In concluzie, credem corcctd afirmatia conform caruia limita cronologicd a aparitiei
sistemelor decfensive sa se rcduca la perioada secolelor IV - 11l a. Chr., dupa analogia celorlalte
fortificafii aparute in acasta perioada, totusi cu acceptarca faptului ca viata pe promontoriu a existat
inca inaintea ridicarii fortificatiilor.

Data distrugerii asezarii, conform materialului arhcologic depistat pana in momentul dc fata,
se considera a f1 secolele I - I d. Chr., lucru pc care totusi nu-l putcm afirma cert acum.

In ceea ce priveste raspunsul la intrebarea privind sincronicitatea valurilor, nu vom purcede
acum la clucidarea ei, lasand locui unct not comunicari, cand in urma unor noi companii de sapaturi
se vor putea aduce date noi §1 concrete.

LILIANA ISTRATE
Universitatca Pedagogica de Stat “lon Creangd’
Chisindu
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CONTRIBUTIONS REGARDING THE FORTIFICATION IN RUDI -”LA SANTURI”
SUMMARY

Thc theme of this article is the underliming of the fortification in Rudi's peculiaritics. Located on a high
promontory called “La Santuri’, the fortification is situated on ihe right side of the Nistru river, about 16km far
from the present town of Otaci.

Identificd with the Mactonium mentioned in Ptolemcu's Geography, the settlement has a 15 hectarcs
wide triangular cnclosure. It is naturally defended from North and South. while having a defensive  system
from West and East. built up of four walls with adjacent defend ditches.

The archacological diggings have chronologically speaking, traced back archaeological complexes and
materials from the 7 -6™ century BC. with a continuity up to the 5" -3™ century BC bul it is considerred that the
defensive clements were built after the 6th century BC, the sctticment ending ist cxistence in the 1Y -2% century
AC,

Considering the characteristie features (location on a high promontory; a defensive system with ditches,
walls. bastions and towers) the sctllement in Rudi shows analogies with the extra-carpathian settlcments in
Mecreseuca, Ofatinti, Mascariti, Lipnic, Tudora, Japca, Great- and Small Sahama, Melegeni, Parcani, Upper
Orbeasca and so on, and with the Central- and West Furopean with inner-carpathian settlements in Capalna,
Costesti, Biidaru and with the Central- and West European scttlements in Maiden, Castle, Cacr Cardok, Wapley
Hill.



