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sustinuta de un sinod moscovit din 1948, icyminologia ortodoxa a tezel continuitatii daco-romane, romanismul,
prezent in discursul ortodox sub multiple forme (coexista aici un roménism de factura interbelicd, gandinsta, cu
unul de inspiratie comunistd), excluderea etnica si “filetismui” etc. Toate manifestarile din spatiul public ale
Bisericii Ortodoxe Roméne, in perioada 1948-1989. sunt puse de cercetdtorul belgian sub semnul hotarétor al
ecleziologiei sale, construite pe cei trei piloni fundamentali: autonomic, autocefalie i sinodalitate. Din acest
unghi teoretic, amplificat de valentele nationalismului ortodox, priveste Olivier Gillet circumstantele care au dus
la desfiintarea Bisericii Greco-Catolice, in decembrie 1948, moment a carui intelegere isi gaseste in lucrarea de
fata un reazem important. Credem insa ca afirmatia autorului: “suprimarea ei (a Biscricii Greco-Catolice, n. n.)
este 0 consecintd imediatd a principiului de excludere confesionala care decurge din ideologia nationalista a
Bisericii Ortodoxe”, este criticabild, deoarece minimalizeaza rolul activ al statului comunist in aceastd “afacere”
confesionala controversatd. Pe o linie religioasa se pot intdlni, desigur, in cadrul discursului ortodox, resorturile
unei conceptii ncmiloase la adresa existentei “uniatismului”’. Dar este invalidd, credem noi. echivalarea cauzala
torald a afirmatiei de adineauri cu tristul moment de la sfargitul deceniului al cincilea al secolului XX. Subiectul
asteapta inca sa fie tratat dintr-o perspectiva lipsita de pasiuni de “tabara”, in care sa se ia in calcul toti factorii
implicati si sa sc discute dinamica raporturilor dintre sfera teoretica §i cea practica, “executiva”, a chestiunii. Se
1au in discutie, spre sfarsitul lucrarii, chestiuni care intereseaza direct societatea roméneascd de astdzi, ca, spre
exemplu, raporturile dintre elita intelectuald a Bisericii i europenism. dezideratul religici de stat, noua dreapta
cresting, alimentata si de reviste de factura crestin-ortodoxa etc.

Lucrarea se incheie cu un capitol dedicat raportului dintre “etica” ortodoxa contemporana si valorile
democratiei europene, capitol polemic, in care se intrezdresc resorturile unei atitudini ortodoxe romancsti situate
in opozitic cu corpusul valoric democratic. In aceastd directie, autorul intrd intr-o contestaid galerie de
personalitati (Vladimir Tismaneanu, Dan Pavel. H.-R. Patapievici, Tony Judt, Lucian Boia §. a.) carc au reusit sa
pund pe jar tabdra intelectualilor care mai vad inca in etnicism o formuld salvatoare pentru neamul romanesc.
Destinul traducerii in limba romana a cartii lui Olivier Gillet este unul special. Dupé cum era de asteptat, a trczit
comentarii patimase in tabara profesorilor si clericilor ortodocsi®. A starnit, oarecum neasteptat, reactia virulenta
a unui recunoscut istoric, Alexandru Dutu, care, dupa propria-i marturie, a fost membru in comisia care i-a
acordat titlul de doctor cercetatorului belgian, opundndu-se totusi deciziei, incercand sa obtina si interdiciia de la
publicare a tezei acestuia’. Viazutd de istoricul roman ca o “ofensiva a spiritului laic impotriva crestinismului™,
lucrarca incriminata sufera de nenumarate “prejudecati”, de necunoasterea realitatilor roméanesti. Analiza gandirii
ortodoxe trebuic sd fie dublatd, in viziunea lui Alexandru Dutu, de o veritabila libertate interioard. De pe
acelcasi pozitii, istoricul afirma cé “viata religioasa nu trebuie confundaté cu cea sociala sau politica, decat daca
acceptam modul de gandire modern, laic”, rezervand Bisericii un refugiu sacral, tabuistic, in care fiind, nu
permite nimanui priviri cu accente critice.

Sentintele pronuntate cu voce hieratica, din interiorul unei caste infailibile sub raport religios, ale carei
realitati nu pot fi percepute de straini pentru simplul motiv ca nu stiu s gandeasca si sa respire romanegste, ale
carei erori mundane sunt intotdeauna dublate prin cxplicatii ce fac apel la argumente spirituale, nu sunt de folos
nimanui. Societatea romaneasca are nevoie de pozitionari precum cea a lui Olivier Gillet. Fara a-i adresa un
elogiu total, se cuvine sa salutam aparitia acestei lucrari, care este in primul rand, o lectie de curaj si, in al doilea
rand, un prim pas important pentru cunoagterea particularitatilor parcursului istoric al Bisericii Ortodoxe
Romaéne in perioada regimului comunist.

TIMOTEI GRAPA

Francois Furet, Atelierul istoriei. Cuvant inainte: Serban Papacostea, traducere: Irina Cristea,
Bucuresti, Editura ,,Corint”, 2002, 348p.+[1]f. ’

Atelierul istoriei redefineste istoria. Prin intermediul acestui volum Francgois Furet pledeazi pentru o
altfel de viziune asupra istoriei. Perspectivele propuse de autor sunt de a extinde domeniul istoriei in campul
stiintclor sociale, de la care poate imprumuta termeni §i metode de cercetare, dar §i de a renunta la istoria-
perioada in favoarea unei istorii-problema, care sa reprezinte , examenul analitic al unei singure chestiuni de-a

lungul unor perioade considerate eterogene, interpretarea a ceea ce a fost prin prisma unei teorii sau a unei
L On6
idei””.

* Vezi, de exemplu, recenzia lui Adrian Gabor, Un neadevdr in locul unui mare adevar!, publicatd in Vestitorul
Ortodoxiei, X1V, 283-284, ianuarie 2002, p. 13.

> A. Dutu, Ortodoxie §i laicitate, in Almanahul Bisericesc al Arhiepiscopiei Bucurestilor, 1999, p. 65-69.

8 Serban Papacostea - Cuvant inainte la Francois Furet,, Atelierul istoriei, Bucuresti, Ed. Corint, 2002, p. 8.
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Frangois Furet apartine acelui curent al istoriografiei franceze format dupa cel de-al Doilea Razboi
Mondial de Marc Bloch si Lucien Febvre si care avea sd se transforme in ceea ce este actualmente cunoscut sub
numele de ,,Scoala Annales”. Conceptia acestei scoli este reprezentatd de extinderea cercetdrii istorice la nivelul
stiintclor sociale in ansamblul lor: statisticd, demografie, istoria tehnicii, psihologie sociald, mentalitati sau
antropologie. Frangois Furet este regdsit in zona de granitd dintre istoriografia rigidd si conformistd a
marxismului §i scoala Annales. Gésind in Annales libertatea de exprimare refuzatd de comunismul incorsetat in
tiparele marxist-leniniste, ,, Furet considerd ca cea mai sigurd gi sinteticd interpretare a noului curent nu poate
veni decdt din infelegerea raportului sau cu gtiintele sociale”. Intre lucrarile de referintd ale acestuia se pot
numdra Structures et relations sociales & Paris au XVIII® siécle (1961), Le cathéchisme révolutionnaire (1971),
Critique de la Révolution Frangaise (1986), iar impreund cu Mona Ozouf a condus lucrarea Dictionnaire
critique de la Révolution Frangaise (1988, patru volume).

Atelierul istoriei este un volum alcatuit din studii care abordeazad o tematica variatd, de la probleme
teoretice referitoare la istoriografie la realitati contemporane pe care autorul arata a le cunoaste in profunzime si
pe care le analizeazd in spiritul scolii céreia i apartine, beneficiind si de o vastd bibliografie inclusa in Note
bibliografice pentru fiecare capitol. In prima parte a lucrarii sale, Istoria astdzi, Frangois Furet dezbate locul
structuralismului in gandirea franceza contemporand, propune o extindere a domeniului de studiu al istoriei, dar
si 0 noud metoda, cea cantitativd, pe care sd o aplice studiului istoric, discutd trecerea de la istoria-perioada la
istoria-problematica si intrepdtrunde aria istoriei cu cea a etnologiei. A doua parte a volumului, intitulatd Istoria
in cultura clasica, cuprinde o serie de studii dedicate evolutiei istoriografiei europene in tumultuosul secol al
XVIIl-lea, in drumul ei de la Renastere la Secolul Luminilor. Ultimele doud parti ale Atelierului istoriei,
America §i ideea democraticd si In jurul istoriei evreiegti contemporane abordeaza realititi ale secolului XX, cu
referire la evolutia ideii de egalitate dar si la o istorie extrem de complicata, , produs al imbindrii unei idei
religioase ancestrale cu un act de voluntarism contemporan”®

In culegerea de articole Istoria in cultura clasica Frangois Furet realizeaza un tablou amplu al revolutiei
iluministe, prin revolutie intelegand nu doar fenomenul politic, ci mai ales cel cultural. Pe fundalul desprinderii
de Vechiul Regim, termen care, péstrand linia de exprimare, 1l putem circumscrie orientdrilor culturale ale
Renagterii pana la momentul Ludovic al XIV-lea, Frangois Furet urmareste imaginea nasterii unei stiinte de sine-
statdtoare, cu obiect §i metodd de cercetare dar, mai ales, cu un anumit loc in curriculum-ul national francez al
secolului al XVIII-lea. Sub aspect istoriografic aceasta este, fara indoiald, o realizare majord a sccolului
Luminilor, insa in analiza nasterii istoriei ca disciplind Francois Furet acordd o deosebita importantd oricentérilor
de naturd filosoficd ce au marcat istoria la momentul fiintérii sale independente. O abordare la nivel filosofic,
chiar exclusiv filosofic a istoriei nu avea cum sa fie evitatd intr-un moment de rascruce definit prin ruperea totald
de determinismul religios, ajungandu-se astfel la o noua orientare a istoriei. Furet arata ca istoria devine ., unul
din terenurile privilegiate de demonstrare a sensului existentei sociale”. Secolul al XVIII-lea este secolul in
care istoria va trebui sa rdspunda la doua intrebari fundamentale: Ce este o civilizatie? si Ce este o nafiune?,
transformandu-se in ,,arborele genealogic al natiunilor europene si al civilizaiilor pe care ele o reprezinta”'°.
Apar astfel, in dizertatiile filosofico-istorice ale momentului, notiuni care vor defini aceasta etapa, precum cele
de civilizajie, salbatic ori barbar. Civilizatia, asa cum cste ea vazutd de Francois Furct in scrierile epocii,
reprezintd ,un stadiu superior al progreselor spiritului uman. Punct de trecere obligatoriu pentru
societdfi.....visul acelora care nu au atins-o i sansa acelora care infloresc in cadrul ei”"" si pe care , istoria o
garanteazd pentru tofi, incepdnd din momentul in care ea capatd un sens”'’. Salbaticul nu este altceva dect
omul natural, fard sentimentul proprietatii, religie sau organizare, insd avand sansa de a accede la istorie odata cu
dobéndirea acestora, in timp ce barbarul beneficiazd de anumite notiuni de religie si de organizare, ca si de
sentimentul proprietétii. :

Pe acest fundal al evolutiei istoriei ca stiintd si ca disciplind infatisat in studiile Nagterea istoriei si
Doua legitimari istorice ale societdatii franceze in veacul al XVIlI-lea: Mably si Boulainvilliers, articolul
Civilizafie §i barbarie in opera lui Gibbon reprezintd un punct culminant al acestei evolutii, ficnd trecerea spre
istoriografia secolului al XIX-lea.

Frangois Furet surprinde unicitatea lui Gibbon in istoriografia epocii respective si, in acelasi timp,
distinge in Decline And Fall Of The Roman Empire doud directii de abordare: pe de o parte concurenta barbariei
si a crestinismului la cdderea Imperiului Roman, pe de altd parte paralela dintre Imperiul Roman vazut de
Gibbon si Europa iluminismului.

7 Ibidem.

¥ Ibidem, p. 10.

® Francois Furet, Atelierul istoriei, Bucuresti, Ed. ,Corint”, 2002, p. 128.
0 Ibidem, p. 145.

" Ibidem, p. 179.

2 Ibidem.
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., Gibbon scrie o istorie diferitd de cea a veacului sau: in acelagi timp mai moderna §i mai veche ",

impdcand eruditia vechiului regim cu filosofia iluministd a istoriei i fiind, in opinia lui Furet, cel care
»inventeazd fresca istoricd, unul din marile genuri romantice”**. Daci pentru iluministi Roma anticd era un
domeniu arhicunoscut, care nu mai avea nevoie de descoperire (autorul oferindu-l pe Montesquieu ca exemplu al
indiferentei in fata monumentelor Romei, care ii erau arhicunoscute), pentru Gibbon Roma este Urbs, originea
civilizatiei a cdrei suprematie nu mai are nevoie de justificare, locul care ii determina ruptura de epoca sa si
aplecarea cdtre pasiunea romantismului : ,,§i am pierdut sau m-am bucurat de mai multe zile de betie inainte sa
fiu in stare sd trec la un examen rece §i minufios”". Istoria scrisd de Gibbon este o istorie morala, dupa modelul
lui Tacitus, Frangois Furet vazand in tipul uman al imparatilor romani din secolul al II-lea promovat de Gibbon
suficienta necesara existentei maretiei. Fara a descrie civilizatia romana sau a-i cauta justificari, Gibbon vede in
despotismul luminat al secolului decadentei romane compensatia pentru pierderea faimoaselor libertéti
cetdtenesti care definiserd Roma. Paralela intre despotismul luminat descris de Gibbon si despotismul luminat
promovat de ideile Restauratiei si ale .,contractului social” se impune de la sine.

Furet distinge in lucrarca lui Gibbon doud directii: o comparatie a Imperiului Roman in momentul
céderii sale cu Europa iluministd $i concurenta cauzelor care conduc la cdderea Romel. respectiv amenintarea
barbarilor si crestinismul.

Una din directiile vazute de Frangois Furet in Istoria declinului §i caderii Imperiului Roman este
comparatia cu Europa veacului iluminist. Dincolo de faptul cd Europa isi trage rddacinile culturale din
antichitate, Gibbon este fascinat de fragilitatea civilizatiei romane, astfel fiind, poate, si cea a Europei. , Asezat
pe ruinele Romei, gentlemanul umanist intreaba timpurile care vin despre sansele a ceea ce el iubegte”'®. in
opinia lui Gibbon. pluralismul national si cultural care alcétuieste civilizatia europeand reprezintd un factor de
fortd, fdrd a banui macar cad ar putea deveni un puternic factor de dezagregare, unica amenintare rezidand in
prezenta barbard , de parca Europa plurinationald a secolului al XVIlI-lea ar putea fi comparata cu limes-ul
roman”"”. Cum tendinta de europenizare a lumii exista inca din secolul al XVI-lea, Gibbon vede in intinderca
geograficd, diversitatea nationald, stdpanirea artei rdzboiului, caracterul imprescriptibil al inventiilor si tehnicilor
fundamentale premise care nu doar consolideaza fragila civilizatie europeand, dar o conduc spre un , progres
cumulativ al omenirii”w, unica amenintare rdmanand celelalte ,, nayiuni salbatice de pe glob”lg .

Fard a mai face distinctia intre salbatic si barbar aga cum exista ea in momentul respectiv in scrierile
epocii, Gibbon se multumeste sd asimileze aceste doud notiuni, utilizdnd cu predilectic termenul de barbar,
salbatic reprezentand un mod de a sublinia prdpastia ce il separd de civilizatie. De altfel, la Gibbon termenul
barbar se situeazd mai aproape de sensul antic, dinafara limes-ului, decat de cel iluminist. Fragilitatca
echilibrului civilizatici romane va duce la imposibilitatea rezistentei in fata atacurilor barbare, insd originea
acestei fragilitati se afld in cel de-al doilea factor care a determinat cdderea Romei §i anume crestinismul.
Francois Furet afirma cd Gibbon a scris despre triumful barbariei si al religiei. o religie care. asa cum civilizatia
romand se remarca prin apropierea de perfectiune, se afirmd prin nocivitate, prin puterea de coroziune cu care a
destabilizat interior Imperiul Roman, reusind si transforme Roma din cetatea Cezarilor in cetatea lui Petru.
Deplin constient de ingradirile pe care Biserica le-a impus peste secole géndirii, ancorandu-se in fricd si
ignorantd, Gibbon inglobeazd in istoria caderii Imperiului Roman Evul Mediu, intinzandu-se cu povestirea pana
in secolul al XIV-lea. Fiind si o istorie a crestinismului, in lucrarea lui Gibbon rdbufneste toatd ura acestuia fata
de Biserica vdzuta ca institutie, cu preotii, calugarii i mistificérile sale, purtdnd in acest mesaj toatd ,, traditia
anticlericald a Enlightenment-ului francez”*". Francois Furet surprinde la Gibbon identificarea crestinismului cu
barbaria, ca si preferinta vaditd a acestuia pentru ,,o civilizatie precrestind mai degrabd decdt o barbarie

crestinata”®!| preferinta lui Gibbon pentru Roma fiind data de , existenta civilizatiei in starea sa chimica pura:

adica fara Biserica”?.
Prin originalitatea abordarii unui domeniu arid, cel al redefinirii istoriei $i al confluentei acesteia cu
stiintele sociale, volumul Atelierul istoriei al lui Francois Furet largeste considerabil aria de crecetare si de

exprimare a istoriografiei contemporane, oferind valente si interpretdri noi unor fenomene deja cunoscute.

ADELA KUDLER

% Ibidem, p. 200.

Y Ibidem.

15 Cf citat in Francois Furet, Analele istoriei, Bucuresti, Ed. ,,Corint”, 2002, p. 201.
18 Francois Furet, Atelierul istoriei, Bucuresti, Ed. ,,Corint”, 2002, p. 205.

7 Ihidem.

'8 Ibidem, p. 206.

¥ Ibidem, p. 206

2 Ibidem, p.212.

2 Ibidem.

2 Ibidem.
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